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12. Sitzung

Dienstag, 12. November 2002, 8.30 Uhr
im Kantonsratssaal

Vorsitz: Rudolf Burri, Prasident
Protokollfuhrung: Fritz Brechbthl, Ratssekretar
Redaktion: Gertrud Lutz Zaman, Bern

Anwesend sind 139 Mitglieder. Abwesend mit Entschuldigung: Edi Baumgartner, Andreas Bihlmann,
Jurg Liechti, Peter Luscher, Kurt Spichiger. (5)

182/2002

Begriissung und Mitteilungen des Kantonsratsprasidenten

Rudolf Burri, Prasident. Ich begrUsse Sie alle herzlich zu unserer November-Session. Ein Blick auf die
Traktandenliste zeigt, dass ein gerUttelt Mass an Arbeit vor uns liegt, womit wir heute und morgen die
Gelegenheit haben, unsere Effizienz unter Beweis zu stellen.

Zu den Mitteilungen: Wer den tief roten Brief erhalten, aber noch nicht gelesen hat: Er enthielt die
Aufforderung, sich an der Umfrage betreffend Miliztauglichkeit und Berichtswesen unter WOV zu be-
teiligen. Der Ratssekretar dankt firs Mitmachen. — Eine Meldung vom Sport: Der FC Kantonsrat Solo-
thurn hat das Spiel gegen den FC des Grossen Rats des Kantons Thurgau mit 4 zu 2 gewonnen. (Beifall)
Torschitzen waren Michael Heim (2 Tore), Roland Heim und Beat Gerber (je 1 Tor). Die Gesamtbilanz
steht mit 6 zu 3 eindeutig zugunsten des Kantons Solothurn. Dem Kanton Thurgau gebuhrt fur die an-
schliessende Einladung der ganzen Solothurner Delegation zu einem Mittagessen auf dem Sonnenberg
Dank.

Ich habe das Sitzungsende auch fir heute auf 13.00 Uhr angesetzt. In der Pause findet eine Blrositzung
statt. lhnen liegt eine bereinigte Traktandenliste vor. Die heutige Tagesordnung weist zwei Anderungen
auf: Neu aufgenommen wurden die Postulate 184/2002 und 185/2002 Heinz Glauser, da sie in einem
Zusammenhang mit der 6V-Debatte stehen. Auf der Tagesordnung fir morgen ist das Geschaft 100/2002
vor das Geschaft 102/2002 gestellt worden. — Ohne Gegenmeldung gehe ich davon aus, dass Sie damit
einverstanden sind.

TeleBarn wird im Verlauf dieser Session Aufnahmen im Rat machen.

174/2002
Vereidigung von Marlise Wagner, Obergerlafingen (FdP/JL), als Mitglied des Kantonsrats

(anstelle von Alois Flury)

Marlise Wagner legt das Gelébnis ab.
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Rudolf Burri, Prasident. Ich heisse Sie im Rat herzlich willkommen. Ich nehme an, dass Sie von Ihrer Frak-
tion bereits mit Informationen, vielleicht auch schon mit Arbeit eingedeckt worden sind, und wiinsche
Ihnen viel Erfolg und Befriedigung in lhrem neuen Amt. (Beifall)

27/2002

Geschéaftsbericht 2001 der Finanzausgleichs-Rekurskommission

Es liegen vor:
a) Der Geschaftsbericht der Finanzausgleichs-Rekurskommission vom 4. Juli 2002.

b) Der Antrag der Justizkommission vom 19. September 2002 in Form eines Beschlussesentwurfs, welcher
lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestiitzt auf Artikel 76 Absatz 1 Buchstabe a) in Verbindung mit Artikel
37 Absatz 1 Buchstabe e) der Kantonsverfassung vom 8. Juni 1986 und § 49 Absatz 1 des Kantonsratsge-
setzes vom 24. September 1989, nach Kenntnisnahme von Bericht und Antrag der Justizkommission vom
19. September 2002 beschliesst:

Der Geschéaftsbericht 2001 der Finanzausgleichs-Rekurskommission wird genehmigt.

Eintretensfrage

Herbert Wiithrich, SVP, Prasident der Justizkommission. Der Geschaftsbericht 2001 der Finanzausgleichs-
Rekurskommission liegt Ihnen in zweiter Fassung vor. Der erste Geschaftsbericht umfasste ganze drei
Satze, der vorliegende ist schlicht ein Gejammer. Die Justizkommission liebt zwar kurze und pragnante
Geschaftsberichte, anhand deren Kennzahlen man die Lage und die Arbeit beurteilen kann. Das ist ja
auch unsere Aufgabe; wir haben zuhanden des Kantonsrats die Aufsicht zu wahren. Leider haben die
beiden Versionen unsere Aufgabe erschwert. Diese Formulierung ist hart, aber berechtigt. Wie ist es zur
zweiten Fassung gekommen? Nach einer Reklamation der Finanzkontrolle an die Justizkommission, es
seien Falle liegen geblieben und es habe keine Sitzung stattgefunden, ist die Justizkommission aktiv
geworden; sie hat das Geschaft zurtickgestellt und Aufschluss verlangt. Wir haben den Prasidenten der
Finanzausgleichs-Rekurskommission schriftlich eingeladen, vor unserer Kommission verschiedene Fragen
zu klaren. Leider ist er nicht erschienen; er fand es auch nicht fur nétig, sich zu entschuldigen. Im Auf-
trag der Justizkommission versuchte ich darauf, mit verschiedenen Kommunikationsmitteln an den Pra-
sidenten heranzukommen; mit einiger Hartnackigkeit ist dies dann auch gelungen. Quintessenz dieser
Bemihungen war, dass der Geschaftsbericht zurickgezogen wurde mit der Auflage, bis zur Sommer-
pause einen neuen vorzulegen. Das erbarmliche Resultat liegt nun vor Ihnen. In der Zwischenzeit hat
der Prasident mit einem kurzen Brief per 13. September 09.00 Uhr demissioniert — weshalb nicht um
10.00, 11.00 oder 14.30 Uhr weiss nur der Verfasser. Wahrscheinlich waren persénliche Probleme aus-
schlaggebend. Wie geht es weiter? Es bleibt uns nichts anderes Ubrig, als den Geschaftsbericht zu verab-
schieden. Die Justizkommission wird sich nach der Wahl des neuen Prasidenten der Finanzausgleichs-
Rekurskommission sehr rasch Gber den Stand der Arbeiten informieren lassen. Leider ist es mir an dieser
Stelle nicht moglich, der Finanzausgleichs-Rekurskommission fur die geleistete Arbeit zu danken, weil
schlicht kein Leistungsausweis erbracht worden ist. Auch den Geschéaftsbericht kann ich nicht verdanken,
weil er den Namen Geschaftsbericht nicht verdient. Ich danke aber dem abtretenden Préasidenten, nicht
fur sein unmogliches Wirken und Verhalten, sondern dafir, dass er mit seiner Demission seine Unfahig-
keit eingesehen hat, abgetreten ist und dem Kantonsrat die Mdglichkeit gegeben hat, mit einer Neube-
setzung des Prasidiums geordnete Verhéltnisse zu schaffen.

Im Namen der Justizkommission beantrage ich lhnen, das vorliegende Papier, das sich Geschaftsbericht
2001 nennt, formell zu genehmigen.

Dazu kurz die Meinung der SVP-Fraktion: Die SVP-Fraktion dankt der Justizkommission fur ihr Interve-
nieren, womit sie ihre Aufgabe als Aufsichtsorgan wahrgenommen hat. Eine solche desolate Kommissi-
onsfihrung wie im Fall der Finanzausgleichs-Rekurskommission und der Geschaftsbericht darfen nicht
toleriert werden. Der Kantonsrat tut gut daran, einen geeigneten Nachfolger zum Prasidenten dieser
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Kommission zu wéahlen, damit die Kommission wieder auf die richtige Bahn gebracht werden kann. Der
Geschéaftsbericht muss nicht weiter kommentiert werden. Die SVP-Fraktion stimmt dem Antrag der Ju-
stizkommission zu.

Rudolf Burri, Prasident. Das Wort wird nicht weiter gewlinscht. Der Rat ist damit stillschweigend auf das
Geschaft eingetreten.

Detailberatung
Titel und Ingress, Beschluss Angenommen
Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fir Annahme des Beschlussesentwurfs Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)

90/2002

Bericht des Solothurnischen kantonalen Steuergerichts an den Kantonsrat von Solothurn
uUber das Jahr 2001

Es liegen vor:
a) Der Bericht des solothurnischen kantonalen Steuergerichts vom Juni 2002 Gber das Jahr 2001.

b) Der Antrag der Justizkommission vom 19. September 2002 in Form eines Beschlussesentwurfs, welcher
lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestUtzt auf Artikel 76 Absatz 1 Buchstabe a) in Verbindung mit Artikel
37 Absatz 1 Buchstabe e) der Kantonsverfassung vom 8. Juni 1986 und § 49 Absatz 1 des Kantonsratsge-
setzes vom 24. September 1989, nach Kenntnisnahme von Bericht und Antrag der Justizkommission vom
19. September 2002 beschliesst:

Der Bericht des Solothurnischen kantonalen Steuergerichts vom Juni 2002 Gber das Jahr 2001 wird ge-
nehmigt.

Eintretensfrage

Herbert Wiithrich, SVP, Prasident der Justizkommission. Die Justizkommission hat sich anhand dieses
kurzen, aber sehr aussagekraftigen Berichts Uber die Amtstatigkeit des Solothurnischen kantonalen
Steuergerichts im Jahr 2001 ins Bild setzen kénnen. Der Bericht ist sauber strukturiert und lasst Schlisse
gegenlber dem Amtsjahr 2000 zu. Er zeigt auf, dass die Anzahl Kurse um 48 Prozent abgenommen hat;
dass auf drei Sitzungen verzichtet werden konnte, weil die Geschaftslast ein bisschen tiefer war; dass die
Erledigungsquote nur unwesentlich, namlich von 74 auf 69 Prozent gesunken ist. Nur gerade sechs Ur-
teile wurden ans Bundesgericht weitergezogen. Die Justizkommission stellt fest, dass das Steuergericht
sehr gute Arbeit geleistet hat, und dankt dem Steuergericht daflir ebenso wie fir den qualitativ ein-
wandfreien Bericht. Ich beantrage lhnen, auf den Bericht einzutreten und ihm zuzustimmen.

Die Fraktion der SVP schliesst sich diesen Ausserungen an und wird den Bericht genehmigen.

Rudolf Burri, Prasident. Das Wort wird nicht gewunscht. Der Rat ist auf das Geschaft stillschweigend
eingetreten.

Detailberatung

Titel und Ingress, Beschluss Angenommen
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Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fir Annahme des Beschlussesentwurfs Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)

156/2002

Angebots- und Leistungsauftrag im Bereich des 6ffentlichen Verkehrs; Mehrjahresprogramm
2001-2002; Berichterstattung liber das Jahr 2001

Es liegen vor:

a) Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 23. September 2002, der Beschlussesentwurf lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestitzt auf § 11 Absatz 3 des Gesetzes Uber den 6ffentlichen Verkehr
vom 27. September 1992, nach Kenntnisnahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom
23. September 2002 (RRB Nr. 1933), beschliesst:

Von der Berichterstattung tber die Beanspruchung des Verpflichtungskredites im Mehrjahresprogramm
2001 - 2002 fur das Jahr 2001 wird Kenntnis genommen.

b) Anderungsantrag der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission vom 17. Oktober 2002 zum Beschlus-
sesentwurf des Regierungsrats.

¢) Zustimmung des Regierungsrats vom 22. Oktober 2002 zum Anderungsantrag der Umwelt-, Bau- und
Wirtschaftskommission.

d) Zustimmender Antrag der Finanzkommission vom 29. Oktober 2002 zum Beschlussesentwurf des
Regierungsrats vom 23. September 2002.

Eintretensfrage

Walter Schtirch, SP, Sprecher der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission. Die UMBAWIKO hat sich
sehr intensiv mit diesem Traktandum befasst und sich noch einmal mit den Diskussionen in der letzten
Session auseinander gesetzt. Grundsatzlich ist es sicher positiv, wenn ein Verpflichtungskredit nicht aus-
geschopft werden muss. Denn dazu besteht keine Verpflichtung. Wir wissen heute noch nicht, wie gross
die Aufwendungen im Jahr 2003 sein werden, weil auf der Basis des neuen Mehrjahresprogramms 2003-
2004 mit den Transportunternehmen erst noch verhandelt werden muss. Die Abgeltungen werden ein
Jahr zum Voraus festgelegt. Aus diesem Grund kann es zu Schwankungen bei der Kreditausschépfung
kommen. Zudem wird mit dem Mehrjahresprogramm ein total neues System im 6V-Bereich eingefuhrt.
Da mussen erst noch Erfahrungen gesammelt werden. Wir werden in Zukunft immer besser wissen, wie
viele Leistungen die Transportunternehmen flr einen bestimmten Betrag anbieten und welche Mittel
wir dafur benotigen. Nach zwei Mehrjahresprogrammen und Verhandlungen mit den Transportunter-
nehmen durfte das System ziemlich ausgereizt sein und es werden sicher nicht mehr derart starke
Schwankungen wie in den vergangenen Perioden auftreten.

Vorgesehen war, das neue Mehrjahresprogramm mit der Berichterstattung tUber das Jahr 2001 vorzule-
gen. Es fehlte aber noch der Bericht Uber das «Bipper Lisi». In einer Korridorstudie Solothurn-Nieder-
bipp kommt eine Arbeitsgruppe zum Schluss, die vorhandene Nutzung einerseits und ein mdéglicher
wirtschaftlicher Weiterbetrieb der Bahn anderseits wirden klar fir die Beibehaltung des «Bipper Lisi»
sprechen. Die Bahn befindet sich in einem guten technischen Zustand. Die Betriebskosten sind im Glo-
balbudget enthalten. Es ist sehr wichtig, uns heute fir oder gegen das «Bipper Lisi» zu entscheiden.
Denn die Bahn spielt auch in Bezug auf die Sanierung der Wengi-Briicke eine sehr grosse Rolle. Der
Auslastungsgrad von 47 Prozent zwischen Wiedlisbach und Solothurn ist sehr positiv, die Bahn rentiert
auf diesem Teilstlck. Dazu kommt, dass die Berner das «Bipper Lisi» auf keinen Fall aufgeben wollen. Es
ware also kein solidarischer Akt ihnen gegenuber, wirden wir die rentierende Bahn nicht weiterfihren.
Ich bitte Sie, den Antrag der UMBAWIKO, dem der Regierungsrat zugestimmt hat, anzunehmen.
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Peter Wanzenried, FdP. Die FdP/JL-Fraktion nimmt Kenntnis vom Bericht Uber das Jahr 2001 und be-
grusst, dass dank der Vorgaben des Kantons der Kredit um 850'000 Franken unterschritten werden
konnte. Anderseits verlangen wir, dass die unter Ziffer 7.1 angesprochenen Angebotsiberprifungen
und Konzeptstudien nicht zu einem Ausbau mit Gbertriebenen Mehrkosten far den Kanton Solothurn
fuhren. Vielmehr ist auch hier, angesichts der Finanzlage des Kantons, ein Marschhalt oder zumindest
das absolute Minimum angebracht.

Den Antrag der UMBAWIKO - «Von der Weiterfihrung des Betriebs der Aare Seeland mobil auf der
Strecke Solothurn—-Niederbipp wird zustimmend Kenntnis genommen» —, der aufgrund der Beschlussfas-
sung der Verkehrskoordinationskommission zustande kam, lehnen wir ab. Warum? Mit der Berichter-
stattung wird vom abgelaufenen Jahr Kenntnis genommen. Es ist nicht Ublich und absolut praxisfremd,
in einer Berichterstattung Uber die Vergangenheit von einer Investition in die Zukunft zustimmend
Kenntnis zu nehmen. Uber die Strecke Solothurn-Niederbipp kann bei Vorliegen einer entsprechenden
Vorlage diskutiert werden. Die FdP/JL-Fraktion ist fur Eintreten und nimmt vom Bericht ohne einen neu-
en Punkt 2 Kenntnis.

Urs W. Fllick, SP. Die SP-Fraktion ist flr Eintreten und Zustimmung zum Geschaft und auch zum Antrag
der UMBAWIKO. Den Bericht Gber das Jahr 2001 nehmen wir gerne und dankend entgegen. Das Jahr
war fur die Verantwortlichen im Bereich 6ffentlicher Verkehr beim Amt fur Verkehr und Tiefbau, aber
auch bei den Transportunternehmen nicht einfach. Der Fahrplanwechsel 2002 vom Sommer auf den
Winter erforderte im Berichtsjahr 2001 gutes Verhandlungsgeschick, lange Offertenperioden und einen
optimalen Umgang mit den beschrankten Mitteln. Das Resultat ist gut und wir danken den Verantwort-
lichen dafur.

Die neuen Angebote werden rege benutzt, was zeigt, dass nichts Unnoétiges neu geschaffen, sondern
nur dem Bedurfnis nach Optimierungen nachgelebt wird. Mit den Verpflichtungskrediten sprechen wir
einen Rahmenkredit; anschliessend finden die Verhandlungen statt. Der Verpflichtungskredit hat ausge-
reicht; er wurde sogar noch unterschritten. Ebenso erfreulich ist der vermehrte Aboverkauf in den drei
Tarifverblnden. Letztere werden bei der ersten Etappe der Bahn 2000 mit dem Fahrplanwechsel De-
zember 2004 neu gefordert sein. Mit der grossen Verschiebung im Fernverkehr wird es auch grosse An-
passungen in der Feinverteilung geben. Den Benutzerinnen und Benutzern des 6ffentlichen Verkehrs
darfen mit dem Fahrplanwechsel nicht auch noch Probleme beim Billettverkauf entstehen. Wer also in
irgendeiner Region einen Bus besteigt, soll sein Billett fur alle weiteren Anschllsse 16sen kénnen. Das
heisst, es mussen moglichst viele Anbieter eingebunden und es muss eine optimale Lage der Grenzen
der drei Tarifverblinde gesucht werden. Denn neben einem attraktiven Kursangebot im 6V ist auch die
Einfachheit beim Billettkauf fur die Nutzung des 6V von Bedeutung. Die SP setzt sich deshalb fur einen
einheitlichen Tarifverbund ein; Fernziel ware sogar ein Tarifverbund Espace Mittelland.

Im Berichtsjahr werden Konzeptstudien erwahnt, die vor allem im Hinblick auf die erste Etappe Bahn
2000 gemacht wurden. Olten soll direkter an Aarau und Zirich angebunden werden, trotz dem Nadel-
ohr, das zwischen Eppenberg-Wdschnau und Daniken-Dulliken besteht. Das Buskonzept Olten Gdsgen
Gau wird forciert angegangen; man will vermehrt Schulerkurse ins Angebot des 6ffentlichen Verkehrs
einbeziehen - darauf werden wir im Zusammenhang mit dem Thema Huggerwald zurtckkommen. Die
Korridorstudie Solothurn-Niederbipp schliesslich kommt zum Ergebnis, dass das «Bipper Lisi» weiter
leben soll. All diese Angebotskonzepte sind nétig im Hinblick auf die erste Etappe der Bahn 2000; sie
sind sicher nicht Ubertrieben. Zum «Bipper Lisi» noch Folgendes: Die Bahnanlage ist in einem guten
Zustand; der Fahrzeugbedarf fur einen Halbstundentakt ist geringer als bei einer Busvariante — die Bahn
bietet also eine optimalere Nutzung —; die Auslastung von 47 Prozent zwischen Solothurn und Wiedlis-
bach und von 40 Prozent auf der Strecke Niederbipp-Langenthal ist gut; die jahrlichen Betriebskosten
fur die Bahn sind tiefer, als wenn Busse eingesetzt wirden, und auch die Investitionen in die Bahn sind
gunstiger und effizienter als Investitionen in eine Umstellung auf Busbetrieb. Fur die SP sind somit die
Grundlagen fur ein gemeinsames Weiterflihren des «Bipper Lisi» durch die Kantone Bern und Solothurn
gegeben. Wir unterstitzen klar den Grundsatzentscheid, wie er mit dem Antrag der UMBAWIKO gefallt
werden soll. So kann weitergearbeitet und weitergeplant werden. Wir werden weiteren diesbezulgli-
chen Planungen und Investitionen zustimmen, natlrlich immer auch unter Beriicksichtigung der Kan-
tonsfinanzen. Die SP ist fur Eintreten und Zustimmung zum Geschaft und zum Antrag der UMBAWIKO.

Wolfgang von Arx, CVP. Im Bericht wird detailliert ausgewiesen, wo das Angebot vergrdssert worden ist.
Sehr positiv erachten wir, dass der Verpflichtungskredit nicht voll beansprucht werden musste. Beacht-
lich sind die Betriebsleistungen. Die Bahn hat im Berichtsjahr eine Steigerung der Bahnkilometer um
sage und schreibe 17 Prozent erfahren. Eine eher geringe Steigerung gab es bei den Verbundabonne-
menten, was erstaunt, sollten hier doch die gleich hohen Zahlen ausgewiesen werden. Der Bericht
schweigt sich Uber den Kostendeckungsgrad des Mehrangebots und des Gesamtangebots im &6ffentli-
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chen Verkehr aus. Diesbezlglich wird es mit dem kommenden Globalbudget sicher eine Verbesserung
geben, so dass der Kantonsrat aufgrund klarer Indikatoren entscheiden kann.

Zur Korridorstudie betreffend «Bipper Lisi», mit der die Vor- und Nachteile einer Bus- bzw. Bahnverbin-
dung analysiert wurden. Die Studie kommt klar zum Ergebnis, dass das bestehende Bahnangebot weiter
betrieben werden soll. Das heisst aber auch, dass weitere Studien folgen missen und es weitere Investi-
tionen braucht. Zwei Punkte seien erwahnt: neue Triebfahrzeuge und eine mégliche Erweiterung des
Meterspurstrecke. Der Rat sollte dem Grundsatz, das «Bipper Lisi» zu erhalten, zustimmen. So wird Klar-
heit geschaffen. Die CVP nimmt zustimmend Kenntnis vom Bericht und vom Antrag der UMBAWIKO.

Beat Balzli, SVP. Die SVP-Fraktion nimmt vom Jahresbericht Kenntnis, ist fur Eintreten und wird dem
Beschlussesentwurf gemass Antrag der UMBAWIKO zustimmen. Der Bericht zeigt, dass die 6ffentlichen
Verkehrsmittel im Kanton Solothurn sehr gut genutzt werden, was sicher auch dem guten Ausbau zuzu-
schreiben ist. Die Bahnlinien wurden um 14,2 Prozent ausgebaut, die Buslinien um 1,6 Prozent. Die Zu-
nahme beim Verkauf von Verbundabonnementen zwischen 0,5 bis 1,6 Prozent im Tarifverbund Nord-
westschweiz zeigt, dass ein gut ausgebauter 6ffentlicher Verkehr ein BedUrfnis unserer Bevolkerung
sowie der angrenzenden Kantone ist. Positiv aufgefallen ist, dass der Verpflichtungskredit nicht voll
ausgeschopft worden ist. Demgegentber hat leider der Kantonsanteil an der Finanzierung des Regio-
nalverkehrs von 29 Prozent auf 38 Prozent, also um 9 Prozent zugenommen. Diese Feststellung hat in
unseren Reihen zu Diskussionen Anlass gegeben. Wir fragen uns: Mussen wir damit rechnen, dass die
Kosten fur den Kanton jedes Jahr um weitere 10 Prozent ansteigen? Ist dies ein dhnliches Fass ohne
Boden wie beispielsweise das Krankenversicherungsgesetz? Die im Bericht unter Ziffer 7.4 erwahnte
Integration des Schulerverkehrs in den 6ffentlichen Verkehr ist meines Erachtens ein richtiger Schritt in
die Zukunft. Doppelspurigkeiten haben in Zukunft keinen Platz mehr. Den Antragen zum «Bipper Lisi»
werden wir zustimmen.

Rudolf Burri, Prasident. Als Einzelsprecher hat Andreas Eng das Wort.

Andreas Eng, FdP. Als Vertreter des Unterleberbergs kann ich mir ein paar Bemerkungen zum «Bipper
Lisi» nicht verkneifen. Die Bahnstrecke Solothurn-Niederbipp ist offensichtlich eine heilige Kuh. Einmal
mehr hat man sie auf die Schlachtbank gefuhrt — sprich Korridorstudie —, einmal mehr ist sie unversehrt
entkommen. Woran liegt das? Erstens sicher an den Metzgern, die man an die Schlachtbank gestellt hat:
Das waren nicht Metzger, sondern eher Tierpfleger. Die Begleitkommission war Uberproportional mit
Vertretern aus dem Raum Oensingen-Niederbipp zusammengesetzt; als Einzelvertreter war auch jemand
vom VCS dabei, der die Kuh nicht schlachten, sondern sie sogar zum Kalbern bringen wollte, indem er
eine Untertunnelung des «Bipper Lisi» beim Bahnhofplatz Solothurn verlangte! Die Kuh wurde gar nicht
richtig angeschaut. Dabei muss man sich wirklich fragen, ob die Strukturen noch stimmen. Meines Erach-
tens ist das Bahnli ein Relikt aus der Zeit des boomenden Bahnbaus Ende 19., Anfang 20. Jahrhundert. Es
verbindet zwei Raume, die eigentlich voéllig getrennt sind und keinen Zusammenhang haben, namlich
die 6stliche Agglomeration von Solothurn, den Unterleberberg, und den Raum Niederbipp. Richtig und
zukunftsweisend auch fur die Entwicklung des 6V ware, die Rdume zu teilen, namlich einerseits den
Raum &stlich von Solothurn an die Stadt anzubinden und anderseits im Raum Niederbipp — Oensingen
etwas Kreatives zu tun. In der heutigen Situation wird der rentable Teil Solothurn vom Kanton Bern
finanziert; die Solothurner haben nur Nachteile: die Verkehrssituation in der Stadt Solothurn, Bahnhof-
platz, Baseltor, die gefahrliche Situation dieser Bahn im 6ffentlichen Strassenraum zulasten der Fuss-
ganger und Velofahrer, Haltestellen ausserhalb der Dérfer im Leberberg und Effizienzverlust durch die
parallele Fuhrung eines Busses Solothurn-Oberbalmberg. Ich bin Realist; offensichtlich will man diese
Bahn zementieren, aber als Vertreter des Unterleberbergs habe ich wenig Verstandnis daftr, wenn die
Buslinie Solothurn—-Oberbalmberg langerfristig einer unheiligen Allianz zwischen der Bahn und dem
Kanton Bern zum Opfer fiele. Ich erinnere daran - es geht auch aus der Korridorstudie hervor —, dass der
Busbetrieb auf den Oberbalmberg mit wenig Kursen 25 Prozent des ganzen Bahnpassagieraufkommens
transportiert.

Ich werde dem Antrag der UMBAWIKO nicht zustimmen, denn es schliessen sich wieder Kreise um die
heilige Kuh, zudem gehért, wie unser Fraktionssprecher bereits sagte, eine solche Ziffer nicht in eine
rackwartsgerichtete Berichterstattung.

Hansruedi Wtithrich, FdP, Prasident der Finanzkommission. Ich begriinde noch kurz, weshalb die Finanz-
kommission den Antrag der UMBAWIKO ablehnt. Als Mitglied dieses Parlaments reagiere ich relativ
empfindlich, wenn ich das Gefuihl habe, von einem Departement oder von anderswoher instrumentali-
siert zu werden. Hier liegt eine ganz sonderbare Vorlage vor. Betrachten wir die Entstehungsgeschichte.
Gemass Titelblatt handelt es sich um Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 23. September
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2002. Der Antrag der UMBAWIKO ist eigentlich ein Antrag des Departements, der von diesem an der
Sitzung auf den Tisch gelegt und anschliessend von der UMBAWIKO zu ihrem Antrag erhoben wurde.
Das dinkt mich recht eigenartig. Ich frage den Bau- und Verkehrsdirektor denn auch, was dies soll, ob
dies ein neues Vorgehen sei. Mir ist es fremd. Anderseits haben wir in diesem Parlament schon x-Mal
Uber den Begriff «zustimmende Kenntnisnahme» diskutiert. Vorliegend nehmen wir Kenntnis von ei-
nem Bericht Uber das Jahr 2001. Da passt ein Antrag, der in die Zukunft weist, nicht hinein; es ist auch
nicht eine Vorlage, in der Uber die Zukunft des «Bipper Lisi» diskutiert und entschieden werden kann. In
diesem Sinn bitte ich Sie, den artfremden Antrag der UMBAWIKO klar abzulehnen. Zugleich bitte ich
den Baudirektor um eine klarende Auskunft Gber die Entstehung dieses Antrags.

Ulrich Bucher, SP. Ich méchte die Diskussion um das «Bipper Lisi» ein wenig relativieren, muss aber noch
sagen, dass ich Staatsvertreter bei dieser Bahn bin — ich benttze die Bahn zwar nicht sehr oft, denn ich
wohne im Wasseramt. Relativieren mochte ich vor allem die Angriffe an die Adresse der Regierung. Es
steht nichts zur Diskussion, was unmittelbar ausgefthrt werden musste. Hingegen werden die Brlcke
und der Bahnhofplatz saniert. Da ist es nicht mehr als eine Frage des Anstands und der Transparenz,
alles offen auf den Tisch zu legen. Es ist zwar keine formelle Vorlage, doch hat sie Auswirkungen auf die
Zukunft: Es geht darum, im Strassenbereich keine Fehlinvestitionen zu machen. Wenn die Regierung
schon so offen ist, sollte man sie dafir nicht schelten. Im Ubrigen handelte sie auch im Auftrag der Ver-
kehrskoordinationskommission.

Zur Bahn generell: Betrachte ich die Entwicklung der RBS vom friiheren «griinen Schnegg» zur heutigen
héchst modernen Vorortsbahn, gebe ich dem «Bipper Lisi» oder schéner gesagt der «Elisabeth von Nie-
derbipp» tatsachlich eine reelle Chance, die Achse gegen Osten zu verbessern. Denn bekanntlich findet
Uberall dort, wo es tramahnliche Gebilde gibt, eine Entwicklung statt. So reicht die Agglomeration Bern
bald einmal bis Lohnammannseck. Andreas Eng, die Bahn feiert fast weltweit eine Renaissance; es wer-
den in vielen Stadten neuerdings Trams gebaut, beispielsweise auch in der Patenstadt Solothurns, in
Heilbronn. Man hat offensichtlich erkannt, dass der Wegweiser umgestellt werden muss, damit die Ver-
kehrsbedurfnisse auf allen Tragern optimal abgedeckt werden kénnen. Ob zustimmende Kenntnisnah-
me oder nur Kenntnisnahme ist nicht entscheidend; wichtig ist, dass die Regierung offen auf den Tisch
gelegt hat, was beabsichtigt wird. Wie die Korridorstudie beweist, hat die Bahn eine Zukunft.

Rudolf Burri, Prasident. Das Blro hat sich schon ein paar Mal zum Thema «Kenntnisnahme / zustimmen-
de Kenntnisnahme» vernehmen lassen und stets gesagt, es gebe keine solche Differenzierung.

Peter Wanzenried, FdP. Aus Fairness gegenlber meinen Kolleginnen und Kollegen in der UMBAWIKO
muss ich mich outen: Ich habe dem Antrag damals zugestimmt, aber es ist nicht verboten, kliger zu
werden. Der Antrag kam recht kurzfristig auf den Tisch; man realisierte nicht, dass er in einem Berichter-
stattungsgeschaft nicht moglich ist. Ich frage mich, weshalb wir zustimmend Kenntnis nehmen sollen,
wenn im Moment angeblich nichts ansteht, was spruchreif ware. Die Korridorstudie hat Grundlagen
geliefert, mehr nicht. Aufgrund dieser Unterlagen soll uns eine Vorlage vorgelegt werden, Uber die wir
reden kédnnen. Wir stellen das «Bipper Lisi» nicht grundsatzlich in Frage.

Hansruedi Withrich, FdP, Prasident der Finanzkommission. Ich méchte nur noch meine Frage prazisie-
ren: Wieso bringt das Departement den Antrag nicht in der Vorlage, sondern eine Woche spater tGber
die Kommission ein?

Kurt Zimmerli, FdP. Damit nicht der Eindruck entsteht, als ware die FdP gegen das «Bipper Lisi», méchte
ich auch etwas dazu sagen. Die Korridorstudie ist tatsachlich etwas spat gekommen und man hatte sie
allenfalls nicht in den Bericht aufnehmen sollen; das ware formell vielleicht gescheiter gewesen. Das
«Bipper Lisi» gehort in die Aare Seeland mobil; wer dieses Unternehmen kennt, weiss, dass es sehr inno-
vativ ist und in den letzten Jahren sehr viel gemacht hat. Unter anderem hat es dazu beigetragen, dass
es Uberhaupt zu dieser Korridorstudie gekommen ist und man diskutieren kann, ob das «Bipper Lisi»
nach Oensingen gezogen werden soll. Anders als Andreas Eng meine ich, eine Verbindung zwischen
Oensingen und Solothurn sei besser — und zwar fir beide Kantonsteile — als eine Trennung. Der Kanton
der Regionen sollte sich nicht durch fehlende Verbindungen auseinander dividieren lassen. Eine Verlan-
gerung nach Oensingen hatte wesentliche Vorteile: Erstens konnten die Bewohner des Unterleberberg
mit dem Zug die Schnellzugsverbindungen direkt erreichen — heute gehen viele mit dem Auto, wie die
Ausnutzung der Parkpléatze zeigt —; zweitens ware es auch fur die Schuler aus der Region Thal-Gau ein
wesentlicher Vorteil, mit dem «Bipper Lisi» in die Kantonsschule zu fahren. Das ware echt innovativ. Ich
unterstutze deshalb den Antrag und hoffe, ein paar meiner FdP-Kollegen werden dies auch tun.
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Urs W. Flick, SP. Wir reden Uber einen Bericht Uber das Jahr 2001. In diesem Jahr wurden die Korridor-
und verschiedene andere Konzeptstudien erstellt. Die Regierung hat das Resultat der Korridorstudie
abgewartet und es dann in den Bericht eingebaut. Die UMBAWIKO wurde nicht Gber den Tisch gezo-
gen; uns war klar: Die Regierung braucht ein Signal, um weiter handeln zu kénnen.

Zu Anreas Eng: Das Gleisangebot besteht. Es ist einfacher, darauf den 6V auszubauen, als dies mit Bus-
sen moglich wére, zumal wegen der Distanzen mehr Fahrzeuge benétigt wirden. Zum Sicherheitsrisiko:
Klar, fur die Velofahrer ist es zum Teil gefahrlich, auch wegen der Gleise auf der Strasse. Aber fur die
Autofahrer ist es fast noch geféhrlicher, so etwa zwischen Riedholz und Fraubrunnen, wo viele Autofah-
rer das «Bipper Lisi» nicht sehen. Allgemein birgt der Individualverkehr — Autos und Lastwagen — flr
Velofahrer ein grésseres Risiko als ein Vorortstram oder -zugli.

Walter Straumann, Vorsteher des Bau- und Justizdepartements. Es ist tatsachlich eher aussergewéhnlich,
im Zusammenhang mit einem Rechenschaftsbericht auch etwas fur die Zukunft erreichen zu wollen.
Aber das «Bipper Lisi» ist ohnehin nicht ein gewoéhnlicher Fall, und zwar aus verschiedenen Grinden.
Wir haben die Ergebnisse der Korridorstudie absichtlich in den Rechenschaftsbericht aufgenommen und
es in Kauf genommen, den Bericht deshalb etwas spater als urspriinglich vorgesehen vorzulegen, damit
sich der Kantonsrat mit den Fragen rund um die Bahn auseinandersetzen und auch etwas fur die Zu-
kunft sagen kann. Das hat nun schon stattgefunden. Wir wollen nicht, dass heute etwas beschlossen
wird. Wir wollen nur wissen, ob die im Bericht skizzierte Richtung richtig ist, unterstitzt wird und ob wir
dem Kantonsrat zu gegebener Zeit eine Vorlage unterbreiten sollen. Das ist der Sinn des Einbezugs der
Studie in den Rechenschaftsbericht. Mir scheint es erlaubt und vertretbar, vom Kantonsrat wissen zu
wollen, ob man aufgrund der Abklarungen in der skizzierten Richtung weiter arbeiten soll. Es ist einer-
seits ein Akt der politischen Rollenteilung — auch im Zeichen von WOV: Wir wollen vom Kantonsrat als
Ubergeordnete strategische Instanz auf diesem Gebiet ein Zeichen —, anderseits liegt es auch im Interes-
se der Sache: Wir wollen nicht ins Blaue planen - Stichworte Rétibricke, Bahnhofplatz Solothurn —, ohne
einigermassen sicher zu sein, dass der Kantonsrat zumindest in der Stossrichtung dahinter steht.

Zum angeblich artfremden Antrag, der in die Verhandlungen der UMBAWIKO eingeflossen ist. Wie es
zu diesem Antrag gekommen ist, ist richtig dargestellt worden. Wir haben nach der letzten Session die
Verkehrskoordinationskommission eingeschaltet und den Bericht von ihr diskutieren lassen. Dabei merk-
ten wir, dass nicht eindeutig ist, was die politischen Behérden von der Zukunft dieser Bahn halten. Des-
halb hatten wir die Idee, der UMBAWIKO den Antrag als ihren eigenen schmackhaft zu machen. Das ist
nicht véllig «artfremd» und «praxisfremd», wie gesagt wurde, zumindest habe ich es selber schon erlebt,
dass aufgrund neuer Erkenntnisse nach dem Beschluss des Regierungsrats in einer Kommission etwas
Neues aufgenommen wird. Sollte dies nicht erwiinscht sein, machen wir es kiinftig selbstverstandlich
nicht mehr; ich wirde dies aber bedauern, vor allem dann, wenn das Resultat um einiges besser ist als
vorher. Sicher haben wir nichts Verbotenes gemacht, sonst mlsste man mir dies erklaren.

Zur blutigen Geschichte von Andreas Eng, wonach man die heilige Kuh statt zu schlachten sogar habe
kalbern lassen. Andreas Eng bestatigt damit die Richtigkeit, im Zusammenhang mit dem Rechenschafts-
bericht Gber Sein und Nichtsein und vor allem Uber die Zukunft der Bahn zu diskutieren. Wie gesagt, wir
wollen keine verbindlichen Beschlisse, sondern eine Absichtserklarung seitens des Kantonsrats, um eini-
germassen sicher zu sein, nicht auf einem falschen Weg weiter zu arbeiten und zu planen. Ich bitte Sie,
den Antrag in diesem Sinn zu verstehen. Ob Kenntnisnahme oder zustimmende Kenntnisnahme ist nicht
entscheidend, wichtig ist, die Meinung des Kantonsrats zu héren und am Abstimmungsergebnis ablesen
zu kénnen.

Hansruedi Withrich, FdP, Prasident der Finanzkommission. Es ist jetzt der Eindruck entstanden, ich woll-
te dem Regierungsrat oder dem Baudepartement das Denken verbieten. Dem ist nicht so. Ich war nur
erstaunt Uber das Tempo des Denkens. (Heiterkeit) Am 23. September war es in der Regierung noch kein
Thema und drei Wochen spater sieht die Welt plétzlich ganz anders aus. Herzliche Gratulation also zu
diesem Tempo!

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung

Rudolf Burri, Prasident. Nachdem der Regierungsrat dem Antrag der UMBAWIKO zugestimmt hat, bildet
dieser Antrag den eigentlichen Beschlussesentwurf.

Titel und Ingress Angenommen
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Ziffer 1

Antrag UMBAWIKO / Regierungsrat

Von der Berichterstattung tUber die Beanspruchung des Verpflichtungskredits im Mehrjahresprogramm
2001-2002 far das Jahr 2001 und die Angebotstberprifung und Konzeptstudien wird Kenntnis genom-
men.

Antrag Finanzkommission
Festhalten am urspriinglichen Antrag des Regierungsrats vom 23. September 2002

Abstimmung
Fir den Antrag Finanzkommission 48 Stimmen
Fur den Antrag UMBAWIKO / Regierungsrat 76 Stimmen

Ziffer 2 (neu)

Antrag UMBAWIKO / Regierungsrat

Von der WeiterfUihrung des Betriebs der Aare Seeland mobil auf der Strecke Solothurn-Niederbipp wird
zustimmend Kenntnis genommen.

Antrag Finanzkommission
Festhalten am urspriinglichen Antrag des Regierungsrats vom 23. September 2002

Abstimmung
Fur den Antrag Finanzkommission 46 Stimmen
Fir den Antrag UMBAWIKO / Regierungsrat 79 Stimmen

Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fir Annahme des Beschlussesentwurfs Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)

Der bereinigte Kantonsratsbeschluss lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestlitzt auf § 11 Absatz 3 des Gesetzes Uber den 6ffentlichen Verkehr
vom 27. September 1992, nach Kenntnisnahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom
23. September 2002 (RRB Nr. 1933), beschliesst:

1. Von der Berichterstattung Uber die Beanspruchung des Verpflichtungskredites im Mehrjahrespro-
gramm 2001 — 2002 fuar das Jahr 2001 und die Angebotstuberprifung und Konzeptstudien wird
Kenntnis genommen.

2. Von der Weiterfihrung des Betriebs der Aare Seeland mobil auf der Strecke Solothurn — Niederbipp
wird zustimmend Kenntnis genommen.

P 169/2002
Postulat Stefan Liechti, JL: Buslinie 9 ins Budget 2003
(Wortlaut des am 24. September 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 456)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 8. Oktober 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich bei der Uberfihrung der BSU-Linie 9 Solothurn-Zuchwil-
Luterbach um eine verkehrspolitisch und wirtschaftlich sinnvolle Massnahme handelt, die auch in Anbe-
tracht der finanziellen Lage des Kantons Solothurn gerechtfertigt ist. Zudem erfiillt die Linie, mit taglich
270 beférderten Personen, die Voraussetzungen nach 6V-Gesetz und Grundangebotsverordnung. Im
Weiteren hat die Gemeinde Luterbach in den vergangenen zwei Betriebsjahren die ungedeckten Kosten
fur diese Linie Ubernommen und somit das Interesse an dieser Verbindung bekundet.
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Wir haben daher am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflich-
tungskredit fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen
Verkehr fur die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In dieser Vorlage ist auch die BSU-Linie 9 fur die
Jahre 2003 und 2004 enthalten.

Antrag des Regierungsrats: Erheblicherklarung und Abschreibung.

Stefan Hug, SP. Als damaliger Gemeinderat von Luterbach habe ich mitgeholfen, die Buslinie 9 nach
Luterbach zu verlangern; deshalb bin ich jetzt froh, dass auch die FdP Erbarmen oder mindestens ein
Einsehen mit dieser Buslinie zeigt. Alles andere, ein negativer Entscheid gegen den Bus, ware schlicht ein
Verstoss gegen das geltende 6V-Gesetz. In diesem Sinn danke ich der FdP. Trotzdem habe ich ein etwas
zwiespaltiges Gefuhl. Wir haben in der letzten Session Uber ein Packli abgestimmt und heute wird uns
dieses Packli in Einzelteile zerlegt wieder aufgetischt. Das ist nicht effizient, nicht WOV-konform und
riecht nach Rosinenpickerei. Es kommt mir vor wie auf einem orientalischen Basar. Dort, wo man die
bessere, sprich besser hérbare Lobby hat, kann man etwas durchsetzen, wahrend man in andern Berei-
chen, in denen die Lobby nicht so stark ist, verzichten muss. Das ist schade.

Peter Wanzenried, FdP. Ich rede wegen des offensichtlichen Zusammenhangs gleich zum ganzen Postu-
latspaket. Die Haltung der FdP/JL-Fraktion zu den Postulaten entspricht ihrer Haltung zum Beschlusses-
entwurf zum Geschaft 176/2002. Die substanzielle Diskussion wurde bereits in der letzten Session ge-
fuhrt. Wir stimmen dem Postulat Stefan Liechti betreffend Buslinie 9 zu. Wir haben der Gemeinde Lu-
terbach verschiedentlich empfohlen, zuerst den Bedirfnisnachweis vorzulegen. Das ist nun geschehen,
der Nachweis ist erbracht. Wir halten unser Versprechen und stimmen der Aufnahme der Buslinie 9 in
den Verpflichtungskredit zu. Alle Gbrigen Postulate und damit die entsprechenden Punkte 2.2 bis 2.7 im
Beschlussesentwurf lehnen wir ab. Es grenzt geradezu an Zwangerei, eine gescheiterte Vorlage in dieser
Form erneut vorzulegen. Wir haben anlasslich der Behandlung der ersten Vorlage unsere Haltung be-
zlglich Ausbau klar dargelegt und gesagt: Wenn Gberhaupt, dann nur ein Ausbau Luterbach, weil dort
die Testphase erfolgreich war und Versprechen abgeben worden sind. Ich will nochmals unsere ableh-
nende Haltung zu einem weiteren Ausbau begriinden: Der erste Grund sind die Finanzen unseres Kan-
tons. Zweitens. Spatestens seit den Sanierungsvorschldgen des Regierungsrats sollte allen klar sein:
Mehrausgaben nur im &dussersten Notfall, und auch dann wére besser davon abzusehen. Wir reden hier
zudem von einem Mehrjahresprogramm mit entsprechender Laufzeit und finanziellem Rahmen. Drit-
tens. Das Mehrjahresprogramm soll ins Globalbudget des AVT integriert und mit einem entsprechenden
Leistungsauftrag koordiniert werden. Wir appellieren an die betroffenen Regionen, in einer Testphase
ihre Bedurfnisse abzuklaren und vermehrt Eigeninitiative zu entwickeln. In seiner schwierigen Lage stellt
sich fur unsern Kanton auch hier die Frage, wie weit er mit Angeboten gehen kann oder gehen darf.

Die FdP/JL-Fraktion wird dem Postulat Stefan Liechti zur Buslinie 9 zustimmen, ebenfalls dem entspre-
chenden Punkt im Beschlussesentwurf. Alle andern Postulate und Punkte im Beschlussesentwurf lehnt
sie ab. Die Punkte 3-5 sind entsprechend anzupassen.

Anna Mannhart, CVP. Im Anschluss an die denkwdrdige letzte Session, in der es bezlglich 6V recht tur-
bulent zu und her gegangen ist, haben die Kantonsrate aus allen betroffenen Regionen und interessan-
terweise auch aus allen Fraktionen sich fur den 6V in ihren Regionen eingesetzt. Das ist durchaus legi-
tim. Im Namen der CVP nehme auch ich zum Gesamtpaket Stellung. Méglicherweise werden sich
Vertreter von betroffenen Regionen als Einzelsprecher dussern.

Bereits in der letzten Session stellte sich die CVP-Fraktion geschlossen hinter einen moderaten und fla-
chendeckend alle Regionen betreffenden Ausbau des 6V. Auch wir haben unsere Meinung nicht geéan-
dert. Ich betone es erneut: Die Verkehrsanbindung eines Kantons ist, nebst den Steuern, ein ganz wich-
tiger Standortvorteil. Zum Verkehr gehort auch der 6ffentliche Verkehr. Niemand kann der CVP oder
dem Baudirektor vorwerfen, wir hatten uns nicht ebenso intensiv fur den Individualverkehr eingesetzt,
spielte doch die CVP eine wichtige Rolle in Bezug auf die Realisierung der Bauvorhaben in Olten und
Solothurn.

Der Berichterstattung konnten wir entnehmen, dass die Kredite Jahr fur Jahr unausgeschépft blieben.
Das Baudepartement hat damit ausser Verhandlungsgeschick auch bewiesen, dass es mit dem Geld vor-
sichtig und so umgeht, wie es der Kantonsrat wiinscht. Die CVP wird deshalb alle Antrdge ausser dem
Postulat 185/2002 Jura-Sudfuss praktisch geschlossen unterstiitzen. In jeder Region gibt es gute Grinde,
seien es kantonsubergreifende Uberlegungen, das Alterssegment, die Auslastung usw., fir einen mode-
raten Ausbau. Umstritten oder nicht ganz unbestritten ist einzig die Jura-Stdfusslinie, die in der neuen
Vorlage nicht mehr enthalten ist, was dem Antrag der UMBAWIKO entspricht. Darlber werden wir
morgen intensiv diskutieren kénnen.
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Wir bitten den Rat, den Postulaten zuzustimmen. Ein Wort zur Abschreibung: Die CVP lehnt eine Ab-
schreibung dieser Postulate ab, denn wir werden erst morgen entscheiden, was wie realisiert wird. Uber
die Postulate kénnen wir, wenn sie angenommen, aber nicht erfullt werden, in zwei Jahren noch einmal
reden. Wir bitten Sie also, den Postulaten zuzustimmen, deren Abschreibung jedoch abzulehnen, damit
der Auftrag bestehen bleibt, bis gewichtige Grinde fur ein allfélliges Nichterfullen vorliegen.

Beat Balzli, SVP. Ich finde die ganze Sache schon etwas merkwurdig. In der September-Session haben wir
das ganze Paket auf Antrag der FdP-Fraktion abgelehnt; als sie merkte, was sie angerichtet hat, nahm
sie schnell die Linie Solothurn-Luterbach heraus und will sie nun bewilligt haben. So geht das nicht. Man
spricht immer von Solidaritat. Ich erinnere an die Abstimmung Uber die Verkehrskonzepte Solothurn
bzw. Olten, in der man an die Solidaritat aller Bezirke, auch Dorneck-Thiersteins, appellierte. Die Solida-
ritat hat gespielt, die Sache ist zustande gekommen und wir werden unseren Beitrag leisten, wie Uber-
all. Man kann von gewissen Bezirken nicht erwarten, dass sie getreulich Steuern zahlen, wenn sie nichts
dafur bekommen. Es wurden Testversuche gemacht, die positiv verlaufen sind - Ubrigens auch auf an-
dern Linien, ich komme spater darauf zurtick. Man sollte nicht Rosinen herauspicken, sondern alle Linien
anschauen. Auch in unserer Fraktion sind einzelne Linien umstritten. Es darf aber nicht sein, lediglich
Solothurn und Umgebung zu bevorzugen und alle andern Regionen zu vergessen oder zu vertrdsten. So
geht das nicht. Ich bitte Sie, allen Geschaften zuzustimmen.

Heinz Bolliger, SP. Nachdem sich die bisherigen Sprecher bereits zum Geschaft 176/2002 gedussert ha-
ben, obwohl eigentlich die Postulate zu behandeln waren, melde ich mich als SP-Fraktionssprecher auch
dazu. Es wird Sie nicht erstaunen: Die SP steht voll und ganz hinter der ganzen Vorlage und hinter allen
Ausbauschritten. Sie tut dies aber nicht einfach deshalb, weil es eine 6V-Vorlage ist, und vergisst darob
die finanzielle Situation des Kantons. Im Gegenteil, sinnvoll Geld zu investieren in eine Sache, die aus-
gewogen, zukunftsweisend und nachhaltig ist, macht sich bezahlt und ist langerfristig sogar gespart.
Was spricht fur die Vorlage? Der Kritik der FdP in der letzten Session, die Verkehrskoordinationskommis-
sion habe das Geschaft nicht beraten, wurde Rechnung getragen: Die Verkehrskoordinationskommission
hat das Geschéaft inzwischen behandelt und ihm in allen Punkten zugestimmt. Alle Fraktionen befirwor-
ten mindestens in Lippenbekenntnissen den 6V. Die Projekte fur zusatzliche Angebote sind tber den
ganzen Kanton verteilt; die Randregionen werden bericksichtigt, was wichtig ist fir den Zusammenhalt
in unserem Kanton. Der Ausbau ist moderat, die Bedirfnisse sind ausgewiesen. OV-Konzepte sind kom-
pliziert, haben Auswirkungen Uber die Kantonsgrenzen hinaus. Deshalb mussen die Vorhaben systema-
tisch und fundiert von Fachleuten abgeklart werden. Im vorliegenden Fall ist dies von unseren kantona-
len Spezialisten sehr seriés gemacht worden, zum Teil mehrmals.

All diesen Punkten kann man einzig den finanziellen Mehrbedarf als Negativpunkt gegentberstellen.
Betrachtet man das Geschaft nur aus diesem Blickwinkel, kann man die Ablehnung der FdP verstehen,
will sie doch ihrem Finanzminister unter die Arme greifen. Stellt man aber die oben angefuhrten Punkte
dem finanziellen Mehrbedarf gegentber, kann man mit gutem Gewissen sagen: Wir haben fur wenig
Geld etwas Gutes. An dieser Stelle sei einmal mehr Folgendes gesagt: Der motorisierte Individualverkehr
verschlingt ein Mehrfaches an Geld: Strassenausbau, -ausbau und -unterhalt werden immer mehr zu
einem Fass ohne Boden.

Ein letztes und fur die SP sehr wichtiges Argument: Um die Strassenumfahrungen in Solothurn und OI-
ten realisieren zu kénnen, fliessen die LSVA-Gelder flr die néchsten 20 Jahren in den Strassenbaufonds.
Die Bundesgelder sind fur diesen Zeitraum fur den 6ffentlichen Verkehr gesperrt. Das haben wir zéhne-
knirschend akzeptieren mussen. Deshalb appelliere ich nun an alle noch Zégernden: Enthaltet euch
nicht der Stimme, denn das bedeutet ein Nein. Unterstitzt vielmehr alle Verbesserungen dieser Vorlage.
Picken wir nur Rosinen und genehmigen nur eine oder zwei Vorlagen, kommt dies einer Ungleichbe-
handlung der Regionen gleich, was fur die Randregionen und den Zusammenhalt kein gutes Zeichen ist.

Stefan Liechti, JL. Ich danke herzlich fur die positive Aufnahme meines Postulats. Offensichtlich hat man
gemerkt, dass es sich bei diesem Vorstoss nicht einfach um die Reaktion eines schlechten Verlierers han-
delt. Die Verlangerung der BSU-Linie 9 Solothurn-Luterbach hat ihre Geschichte. In den Protokollen der
Session 7/2000 — morgen sind es genau zwei Jahre her — steht ungefahr Folgendes: Eigentlich musse der
Kanton bereits im Versuchsbetrieb mindestens 50 Prozent der Kosten tragen; mit der Unterstitzung
dieser Linie sei zuzuwarten, bis gesicherte Frequenzzahlen vorliegen; hinsichtlich des Versuchsbetriebs
bestehe bezuglich Luterbach eine unschéne Lésung. Soweit das, was ich den Protokollen entnommen
habe. Wie dem auch sei: Luterbach hat die Verlangerung der Buslinie weiterhin allein, also zu 100 Pro-
zent finanziert, dies im Vertrauen darauf, dass, wenn nach zwei Jahren Zahlen vorgelegt werden, der
Kanton sein Versprechen einlésen werde. Insofern, Stefan Hug und Beat Balzli, ist die Frage durchaus
erlaubt, ob das in der letzten Session vorgelegte Packli sinnvoll gewesen sei. Die Voraussetzungen sind
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eben nicht Uberall die gleichen. Plétzlich wird klar, dass Solidaritat nicht mit Trittbrettfahren gleichge-
setzt werden darf. lhre Voten haben bewiesen, dass auch Sie der Meinung sind, man musse sich auf den
Kanton verlassen kénnen. Dafur danke ich.

Anna Mannhart muss ich Recht geben: Im Fall einer Erheblicherkldrung darf das Postulat nicht sogleich
abgeschrieben werden; denn ich bin nicht sicher, ob das von der UMBAWIKO aufgestockte neue Packli
am Schluss tatsachlich Erfolg haben wird.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats Grosse Mehrheit
Far Abschreibung des Postulats Einige Stimmen
Dagegen Mehrheit
P 171/2002

Postulat Rolf Gritter, CVP: 6V: Schiilerkurs Kleinliitzel-Huggerwald ins Budget 2003
(Wortlaut des am 24. September 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 458)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 8. Oktober 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich bei der Aufnahme der Schilerkurse Huggerwald — KleinlUtzel
ins Angebot des 6ffentlichen Verkehrs um eine sinnvolle Aufgabe handelt. Damit ist dieses 6V-Angebot
auch in den Ferienzeiten sichergestellt, was die Attraktivitat des Ortsteils Huggerwald wesentlich ver-
bessert. Die Kosten von Fr. 40'000.— gegentber den heute vom Departement fur Bildung und Kultur und
der Gemeinde Kleinlltzel bezahlten Fr. 17'000.— scheinen uns gerechtfertigt und vertretbar.

Aufgrund der Ablehnung der zusatzlichen Angebote im Mehrjahresprogramm des 6ffentlichen Verkehrs
am 24. September 2002 durch den Kantonsrat ist die — zunachst geplante - Umsetzung dieser Massnah-
me auf den Fahrplanwechsel in Dezember 2002 nicht mehr moglich.

Wir haben daher am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflich-
tungskredit fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen
Verkehr fur die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In dieser Vorlage ist auch der Kredit fur die
Uberfiihrung des Schiilerverkehrs Kleinlitzel — Huggerwald in éffentlichen Verkehr ab dem Jahr 2004
(Fahrplanwechsel im Dezember 2003) enthalten.

Antrag des Regierungsrats. Erheblicherkldrung und Abschreibung.

Rosmarie Eichenberger, SP. Die Haltung der SP ist klar: Wir sind fur die integrale Uberweisung aller 6V-
Vorlagen. Ich dussere mich daher vor allem zum Mechanismus. Ich finde es sehr bemlhend, wenn der
Regionalismus nun wieder seine Bluten treibt und jede kleine Verbesserung des 6V ein Theater herauf-
beschwért. Ich finde es auch schade, dass das Resultat der ganzen Ubung bereits absehbar ist: Die FdP
wird ihre Sperrminoritdt zum Zuge kommen lassen. Hochstens Luterbach hat eine Chance, weil dort
auch die grosste Lobby vorhanden ist. Dabei sind alle 6V-Vorhaben sehr ausgewogen und bescheiden.
Die Kombination Schilerkurs und 6V hat Zukunft und sollte ausgebaut werden. Ich beflrchte, dass es
bachab gehen kénnte, weil KleinlUtzel keine genligende Lobby hat. Es ist stets davon die Rede, Synergi-
en seien zu nutzen. Hier hat man nun eine Gelegenheit dazu, aber ich beflrchte, dass sie nicht genutzt
wird. Denn wo befindet sich KleinlGtzel, liegt es Gberhaupt im Kanton Solothurn?

Kurt Fluri, FdP. Ich habe eben alle regierungsratlichen Stellungnahmen zu den Postulaten durchgesehen
und bitte all jene, die von Lobby sprechen, damit aufzuhéren; das ist dummes Geschwaétz. Lesen Sie die
Begriindung der Regierung, Sie werden sehen, weshalb Luterbach ein spezieller Fall ist. Bitte kultivieren
Sie lhre Minderwertigkeitskomplexe nicht langer!

Rolf Grutter, CVP. Bei gewissen Voten aus den Reihen der FdP fuhle ich mich in Zeiten zurtickversetzt, da
das PolitbUlro sein Machtwort sprach und das Parlament zu schweigen hatte. (Heiterkeit) Liebe Kollegen
von der FdP, ich mache Sie darauf aufmerksam, dass die Inanspruchnahme einer Sperrminoritat immer,
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in allen Parlamenten, heikel ist, und ich frage mich, ob Sie beim 6ffentlichen Verkehr das richtige Vehi-
kel gewahlt haben. Vielleicht kédnnen Sie Gber Nacht noch gescheiter werden.

Ich will weder zu allen Geschaften reden noch Rosinen picken, sondern etwas zum Tatbeweis sagen.
Huggerwald ist ein kleiner Weiler und gehért zu KleinlUtzel. Es liegt, wie etwa gesagt wird, schon fast in
Frankreich; jedenfalls weiter weg von Solothurn, als die Distanz vermuten liesse. Huggerwald ist ein
lebendiger Weiler; es gibt dort noch Eltern mit Kindern, welche den Kindergarten und die Primarschule
in KleinlUtzel besuchen; spater werden sie nach Laufen oder Breitenbach in die Bezirks-, die Sekundar-
oder Oberschule gehen; firs Gymnasium gehen sie nach Laufen. Huggerwald und Kleinlitzel erbringen
den Tatbeweis des 6ffentlichen Verkehrs, indem sie zusammen mit dem DBK die Schilerkurse finanzie-
ren. Im Moment kostet es 17'000 Franken pro Jahr. Der Ausbau mit zusatzlichen Kosten von 23'000
Franken dient dazu, die Kurse der Offentlichkeit ganzjéhrig zuganglich zu machen. Wer von Randregio-
nen und Abhangigkeit von Verkehrsmitteln spricht, dem bietet sich Huggerwald geradezu an als Bei-
spiel einer Bevdlkerung ohne Lobby: Der Ort ist abgelegen und wird nur von ganz wenigen Leuten be-
wohnt. Das trifft auch auf andere Postulate zu. Ich fand die seinerzeitige Vorlage des Baudepartements
sehr ausgewogen und die Mehrkosten im Verhaltnis zu den Mehrleistungen in einem verantwortbaren
Rahmen. Ich sage dies auch als Mitglied der Finanzkommission dieses Rats.

Mir geht es nicht primar um KleinlGtzel und Huggerwald, sondern um das Prinzip, das lautet: Je weiter
der 6V von der Peripherie entfernt ist, desto grosser sind die Schwierigkeiten fir dessen Finanzierung;
denn je weiter von der Peripherie, desto weniger Aktivzahler und desto weniger vermégende Gemein-
den. Das ist die Regel. Ein Beispiel aus meinem Gebiet: Die Post gleist derzeit im Laufental als Testver-
such ein Rufpostsystem auf, um die Randzeiten kostengunstiger abdecken und trotzdem ein Angebot
des offentlichen Verkehrs aufrecht erhalten zu kénnen. Das ist zwar mutig, kostet aber wiederum Geld.
Wenn man die Situation auf den Strassen bedenkt — ich befinde mich zu 99 Prozent der Zeit, die ich
daflr brauche, um von A nach B zu gelangen, auf der Strasse —, dann kann nicht die Strasse die Zukunft
sein, sondern der 6ffentliche Verkehr.

Ich bitte, den Vorstoss zu Uberweisen, ihn aber nicht abzuschreiben.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats 78 Stimmen
Dagegen 42 Stimmen
Fir Abschreibung des Postulats Einzelne Stimmen
Dagegen Mehrheit
P 172/2002

Postulat Klaus Fischer, CVP: Verdichtung BLT-Linie Arlesheim-Dornach-Therwil-Biel-Benken

(Wortlaut des am 24. September 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 458)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 8. Oktober 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich bei der Verdichtung der BLT-Linie Arlesheim-Dornach-Ther-
wil-Biel-Benken um eine verkehrspolitisch und wirtschaftlich sinnvolle Massnahme handelt, die auch in
Anbetracht der finanziellen Lage des Kantons Solothurn — insbesondere im Hinblick auf die Querverbin-
dung zwischen dem Leimental und Dornach — gerechtfertigt ist.

FUr das Angebot der Linie 64 im Jahr 2003 konnte in Abstimmung zwischen dem Hauptbesteller, Kanton
Basel-Landschaft, dem Kanton Solothurn und der BLT die Ausdehnung des Viertelstundentaktes in den
Spitzenzeiten um sechs Kurspaare bei gleichbleibender Abgeltung erreicht werden. Damit kann das
heutige Angebot punktuell verbessert werden, ohne dass 2003 zusatzliche Kosten anfallen. Dieses An-
gebot wird 2003 umgesetzt. Eine durchgehende Verdichtung — wie im Mehrjahresprogramm vorgesehen
— ist damit erst im Fahrplan 2004 mit der Inbetriebnahme zum Fahrplanwechsel im Dezember 2003
maglich.

Wir haben daher am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflich-
tungskredit fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen



474 VII. Session - 12. Sitzung - 12. November 2002

Verkehr fur die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In diesem Programm ist auch die durchgehende
Verdichtung der BLT-Linie 64 enthalten.

Antrag des Regierungsrats. Erheblicherklarung und Abschreibung.

Hans-Jérg Staub, SP. Die SP-Fraktion unterstitzt das Postulat einstimmig, da es eine sinnvolle Verbesse-
rung des Verkehrs will. Die Querverbindung von Dornach ins Leimental wird schon heute rege genutzt.
Mit der Einfihrung einer durchgehenden Verdichtung auf den Viertelstundentakt ab 2004 wird ein
dringendes Bedurfnis Tatsache. Es ist auch aus regionaler Sicht eine gute Lésung, fuhrt doch die Linie 64
quer durch Reinach, eine Stadt mit 20'000 Einwohnern ohne Bahnanschluss notabene. Das Begehren ist
wirtschaftlich nicht nur vertretbar, sondern sogar sinnvoll. Die SP-Fraktion ist fur Zustimmung zum Po-
stulat, lehnt die Abschreibung aber ab.

Kurt Henzi, FdP. Ich rede als Schwarzbub. Die Finanzlage des Kantons Solothurn ist bekannt, ich hatte
deshalb Verstandnis, wirde das ganze Paket abgelehnt. Kein Verstandnis aber hatte ich, wenn einzelne
Sachen herausgenommen wirden. Ich erinnere daran, dass das Schwarzbubenland den Verkehrsvorla-
gen Solothurn und Olten zugestimmt hat — hatte es dies nicht getan, waren die Vorlagen bachab ge-
gangen. Mich dinkt es staatspolitisch sehr bedenklich, wenn einzelne Begehren angenommen und an-
dere abgelehnt wirden. — Dornach soll als Verkehrsknotenpunkt ausgebaut werden. Hier kommen
immerhin Bus- und Tramlinien der BLT, der SBB und der Post zusammen. Vor allem der Kanton Baselland
bemiht sich sehr um den Verkehrsknotenpunkt. Der 6ffentliche Verkehr gewinnt in dieser Region stark
an Bedeutung. Auch der Bedarf der Linie Dornach-Gempel-Hobel ist nachgewiesen; auch hier gab es
einen zweijahrigen - erfolgreichen — Versuchsbetrieb. Ich bitte Sie, alle Postulate zu unterstitzen und
sie nicht abzuschreiben.

Klaus Fischer, CVP. Das Bedurfnis nach Verdichtung des Busbetriebs ist abgeklart, der Bedarf ist klar
vorhanden. Es geht nicht um eine regionale Bevorzugung. Letztlich geht es um den Standortvorteil — ein
wichtiger Aspekt fir den Kanton Solothurn. Das solothurnische Leimental ist eine Enklave, seine Anbin-
dung an den grossen Kanton ist verkehrstechnisch sehr wichtig, denn wirtschaftlich ist das Leimental
nicht gar so unbedeutend. Die verkehrstechnische Verbindung zu Dornach, unserem Bezirkshauptort, ist
aus verschiedenen Grinden wichtig: in Dornach befinden sich das Spital, Alters- und Pflegewohnheime,
Amtei, Verwaltungen. Fir Leute aus dem Leimental, die kein Auto haben — vor allem éaltere Leute —, ist
die Verbindung zum Bezirkshauptort sehr kompliziert. Ich bitte Sie, meinem Postulat zuzustimmen und
es nicht abzuschreiben.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats 78 Stimmen
Dagegen 46 Stimmen
Fur Abschreibung des Postulats Einzelne Stimmen
Dagegen Mehrheit
P 173/2002

Postulat Herbert Wiithrich, SVP: Moderater Ausbau des Busangebots im Wasseramt

(Wortlaut des am 24. September 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 458)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 8. Oktober 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich bei der Uberfilhrung der BSU-Linie 9 Solothurn-Zuchwil-
Luterbach und der Verlangerung der BSU-Linie 2 von Biberist Uber Gerlafingen nach Kriegstetten um
verkehrspolitisch und wirtschaftlich sinnvolle Massnahmen handelt, die auch in Anbetracht der finan-
ziellen Lage des Kantons Solothurn gerechtfertigt sind.

Wir haben daher am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflich-
tungskredit fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen
Verkehr fir die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In dieser Vorlage sind die Ubernahme der BSU-
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Linie 9 und die Aufnahme der Verlangerung jeder zweiten Fahrt der BSU-Linie 2 von Biberist Gber Gerla-
fingen nach Kriegstetten ins kantonale Grundangebot ab dem Fahrplan 2003 mit dem Fahrplanwechsel
im Dezember 2002 enthalten.

Antrag des Regierungsrats. Erheblicherklarung und Abschreibung.

Ruedi Blirki, SP. Als Gerlafinger freut es mich ausserordentlich, dass wir mit der Erweiterung der Buslinie
im Zeitalter der alpenquerenden Verbindung eine autobahnquerende Verbindung erhielten. Gleichzei-
tig wirde der dussere Dorfteil Gerlafingens noch besser bedient. Dass die Gerlafinger Bevélkerung das
seit wenigen Jahren bestehende Angebot genutzt hat, belegen die Zahlen. Ich bitte Sie, das Postulat zu
Uberweisen und es nicht abzuschreiben.

Herbert Wiithrich, SVP. Ich danke der Regierung fur die gute Aufnahme des Postulats. Eigentlich habe
ich nichts anderes erwartet, zeigte doch die Regierung bereits am 24. September, dass sie auf dem rich-
tigen Weg ist. Mein Postulat ware auch nicht nétig gewesen, hatte nicht der Fraktionschef der FdP/JL-
Fraktion ausgerechnet am 24. September seinen schlechtesten Tag bezogen. Offentlicher Verkehr, Kurt
Fluri, findet nicht nur in der Stadt Solothurn statt. Das beweisen alle persénlichen Vorstosse. Gefreut hat
mich die Empfehlung der Verkehrskoordinationskommission am 7. Oktober, samtliche Massnahmen
gutzuheissen, also auch die Verlangerung der Linie 2 von Biberist Gber Gerlafingen nach Kriegstetten
und die Aufnahme der Linie 9 ins Grundangebot. Im Weiteren haben auch FIKO und UMBAWIKO der
Verldngerung der Linie bzw. der Aufnahme ins Grundangebot zugestimmt.

Zum Postulat selber. Zur Linie 9 dussere ich mich nicht mehr, dazu wurde genug gesagt. Bezlglich Ver-
langerung der Linie 2 unterscheiden wir zwischen der bereits sehr erfolgreich eingeftihrten Linienver-
langerung Biberist-Gerlafingen—-Obergerlafingen und der jetzt noch zu bewilligenden Linienverldange-
rung Biberist-Gerlafingen—Kriegstetten. Damit wiirde das Ostliche Gebiet Gerlafingens ebenfalls an den
6V angeschlossen und es kdmen mindestens neun Gemeinden im Wasseramt in den Genuss eines direk-
ten Anschlusses an die Regionalbahn Mittelland Richtung Burgdorf-Bern, ohne Umweg Uber Solothurn.
Die Linie 2B endet heute in Biberist; der Chauffeur muss 15 Minuten warten, bis er Richtung Solothurn
zurlickfahren kann. Diese Wartezeit will man mit der Linienverldangerung sinnvoll nutzen. Es braucht
keinen einzigen zusatzlichen Bus und es braucht auch kein zusatzliches Personal. Die FdP/JL-Fraktion
liess gestern in der Presse verlauten, sie wolle nur der Linie 9 zustimmen. Weiter hiess es: «Bei allen an-
dern Vorstéssen handelt es sich um eine angesichts der finanziellen Lage des Kantons unverantwortbare
Mengenausweitung.» Die Linienverlangerung der Linie 2 kostet jahrlich 18'000 Franken, auf den Tag
umgerechnet sind dies 49 Frankli. Von «unverantwortbar» kann da keine Rede sein. Es ist vielmehr sehr
gut investiertes Geld. Ich danke fur die Unterstitzung des regierungsratlichen Antrags und damit des
Postulats und hoffe, dass Sie die Abschreibung ablehnen werden. Auch bitte ich Sie, auf das Geschéaft
176/2002 einzutreten und morgen allen diesbeziiglichen Begehren zuzustimmen.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats 70 Stimmen
Dagegen 45 Stimmen
Fur Abschreibung des Postulats Einzelne Stimmen
Dagegen Mehrheit
P 177/2002

Postulat iiberparteilich: Busverbindung Linie 67 «Ubernahme des Spitangebots Dornach-
Gempen-Hochwald ins kantonale Grundangebot zu Lasten des Voranschlags»

(Wortlaut des am 18. Oktober 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 541)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 28. Oktober 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich bei der Uberfiihrung des Spatangebotes Dornach — Gempen -
Hochwald um eine verkehrspolitisch und wirtschaftlich sinnvolle Massnahme handelt, die auch in Anbe-
tracht der finanziellen Lage des Kantons Solothurn gerechtfertigt ist. Der Anschluss der — abseits der
Schiene liegenden — Gemeinden Gempen und Hochwald sowie der bahnhofsfernen Ortsteile von Dor-
nach an die Regio-S-Bahn ermdglicht erst den vollen Nutzen des Angebotsausbaus auf der Schiene. Im
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Weiteren haben die betroffenen Gemeinden in den vergangenen zwei Betriebsjahren die ungedeckten
Kosten far diese Linie Gbernommen und somit das Interesse an dieser Verbindung bekundet.

Wir haben daher am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflich-
tungskredit fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen
Verkehr fur die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In dieser Vorlage ist auch das Spatangebot
Dornach — Gempen - Hochwald enthalten.

Antrag des Regierungsrats. Erheblicherklarung und Abschreibung.

Beat Balzli, SVP. Dem Antrag zum Spatkurs der Linie 67 Dornach-Gempen-Hochwald liegt ebenfalls eine
zweijahrige Versuchsphase zugrunde — also nicht nur der Linie Solothurn-Luterbach — der Unterschied
liegt darin: Bei der andern Linien wurden Versprechungen gemacht, hier nicht. Es ist immer schlecht,
etwas zu versprechen, Stefan Liechti, schliesslich war die Finanzlage des Kantons bereits im Jahr 2000
kritisch. Der Versuch kam aus Eigeninitiative zustande und wurde zu 100 Prozent selbst finanziert. Die
vom Postauto-Regionalzentrum Nordwestschweiz gelieferten Zahlen zeigen beziglich Fahrgastzahlen
einen Spitzenwert von Uber 40 Personen pro Kurs sowie eine durchschnittliche Auslastung von 12 Perso-
nen. Das ist Beweis genug fur den Bedarf dieser Linie. Die Linie 67 mit einer Durchschnittsauslastung von
Uber 650 Personen pro Tag ware gemass den Richtlinien des Bundesamts fur Verkehr schon im vergan-
genen Jahr abgeltungsberechtigt gewesen und hatte Anrecht auf 22 Kurspaare gehabt, wovon bisher
nur 21 vom Kanton Solothurn mitfinanziert wurden. Die neu geforderten Kurse sind demnach eine An-
gleichung an den gesamtschweizerischen Standard. Die Nachfrage nach dem Spatkurs ist bereits so
gross, dass die Gemeinden Seewen in Zusammenarbeit mit Bretzwil ab 15. Dezember 2002 jeweils am
Samstag den Kurs 00.40 Uhr ab Dornach bis nach Seewen und Bretzwil verldangern wollen. Finanziert
wird diese Verlangerung selbstverstandlich vorlaufig zu 100 Prozent durch die Gemeinden. Um dem
Bedurfnis der Bevdlkerung, insbesondere der jungen Leute, die auf den Spatkurs dringend angewiesen
sind, nachzukommen, bitte ich Sie, dem Postulat zuzustimmen und es nicht abzuschreiben.

Hans-Jérg Staub, SP. Auch die FdP/JL-Fraktion unterstitzt dieses Postulat und méchte es nicht abschrei-
ben. Es macht Sinn, diese Spatverbindung ins kantonale Grundangebot aufzunehmen. Persénlich méch-
te ich anmerken, dass ahnliche Nachtverbindungen noch nicht — ich betone: noch nicht - so gut genutzt
werden wie propagiert. Aber das kénnte sich vor allem heute Abend massiv andern, sollte der FC Basel
in der Champions League eine Runde weiterkommen.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats 75 Stimmen
Dagegen 43 Stimmen
Fur Abschreibung des Postulats Einzelne Stimmen
Dagegen Mehrheit
P 184/2002

Postulat Heinz Glauser, SP: Neues Angebotskonzept Aarau und Umgebung (NAKAU)
(Wortlaut des am 8. Oktober 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 541)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 5. November 2002 lautet:

Wir sind ebenfalls der Ansicht, dass es sich beim Neuen Buskonzept Aarau und Umgebung um eine ver-
kehrspolitisch und betriebswirtschaftlich sinnvolle Massnahme handelt, die auch in Anbetracht der fi-
nanziellen Lage des Kantons Solothurn gerechtfertigt ist. Das Buskonzept «NAKAU» bringt ein einheitli-
ches Angebot mit aufeinander abgestimmten Anschlissen fir die gesamte Agglomeration Aarau.

Wir haben am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflichtungskredit
fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen Verkehr far
die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. In diesem Programm ist auch das Buskonzept «NAKAU» des
BBA bausteinartig in mehreren Varianten enthalten. Wir empfehlen — vor allem im Hinblick auf das
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Konzept in der gesamten Agglomeration Aarau und auf die Zustimmung der Gemeinden Eppenberg-
Woéschnau, Schénenwerd und Gretzenbach, — die Variante «Werktag und Sonntag optimiert» umzuset-
zen.

Antrag des Regierungsrats. Erheblicherklarung und Abschreibung.

Peter Bossart, CVP. Anna Mannhart sagte bereits, die CVP werde allen Postulaten zustimmen. Ich habe
keine Erganzungen. Wir werden morgen auch dem Geschaft 176/2002 zustimmen. Ich nehme das Po-
stulat aus meiner Region zum Anlass flr etwas ganz Grundsatzliches: die Umwelt. Davon war heute
Morgen noch kaum die Rede. Die Umwelt war mir in meiner politischen Tatigkeit immer ein Anliegen.
Denke ich an die Umwelt - sie hat mir in den letzten Monaten sehr grosse Sorgen gemacht —, an die
vielen Umweltkatastrophen in der Welt, frage ich mich, ob wir politisch die richtigen Prioritaten gesetzt
haben. Ich weiss, man kann nicht Gberall einen direkten Zusammenhang herstellen. Aber nur ein attrak-
tiver 6V kann etwas zu unserer Umwelt beitragen und nur ein attraktiver 6V kann Leute vom Auto weg
und zum Umsteigen auf den 6V bewegen. Auch wenn das Umsteigen nur selektiv ist — er muss nicht
total sein —, haben wir bereits etwas erreicht. In den letzten Jahren ist das Thema Umwelt etwas in den
Hintergrund und anderes in den Vordergrund getreten, nadmlich Wirtschaftsprobleme, Asylprobleme,
Arbeitslosigkeit usw. Ob die Prioritdten zu Recht anders gesetzt worden sind, wird die Zukunft zeigen.
Ich hoffe in diesem Sinn, dass zumindest der eine oder andere Kollege aus der FdP noch einmal Uber die
Bucher geht und der Vorlage mit ihrem massvollen finanziellen Aufwand unserer Umwelt, unserem
Lebensraum zuliebe zustimmt und damit ein Zeichen setzt.

Urs Huber, SP. Ich rede nicht als Regionalvertreter, sondern als Geburtshelfer. Ich habe mir das Rede-
recht zu diesem Geschaft sozusagen erdauert oder ersessen, war ich doch schon vor zehn Jahren der
Sprecher unserer Fraktion, als es um die Einfihrung der Buslinie Aarau-Schénenwerd-Gretzenbach ging.
Schon damals betonte ich das Kundenpotenzial dieser Buslinie. Heute bin ich stolz auf diese Linie, die
bei Null begonnen hat und heute 800'000 Passagiere verzeichnet — das sind die aktuellen Benutzerzah-
len der Agglomeration Aarau. Das Baby ist inzwischen &lter geworden. Eine Uberprifung nach dem
Reifezeugnis ist nur normal. Im Rahmen der Uberpriifung des neuen Buskonzepts Aarau und Umgebung
zeigte sich, dass eine Verdichtung der Kurse verkehrspolitisch und betriebswirtschaftlich sinnvoll ist.
Einen ersten Vorschlag der Busbetriebe haben die Gemeinden abgelehnt, die Uberarbeitete Version
wurde von den Gemeinden angenommen. Nun ist ein Grundproblem entstanden, das man auch vom
Strassennetz kennt: An den Endpunkten ist die Auslastung eher schlechter als zu Beginn. Indem man
nun in Schénenwerd umkehrt, hat man es geschafft, nur den Uberlasteten Teil zu verdichten. Optimaler
geht es nicht mehr! Die beteiligten Gemeinden sind mit der finanziellen Mehrbelastung einverstanden.
Einen besseren Beweis fur die Ausgewogenheit gibt es nicht.

Etwas Grundsatzliches zum Schluss: Lieber Herr Eng, wissen Sie, was die Verkehrspolitik unseres Landes
vor der vieler anderer Lander unterscheidet, und zwar positiv? Nicht die sechs-, acht- oder zehnspurigen
Ausbauwilnsche, sondern einerseits unser Angebot bei der Bahn und anderseits im Autobusverkehr oder
wie immer das genannt wird. Wenn ich schon davon spreche, stelle ich lhnen eine Quizfrage: Schénen-
werd und Gretzenbach sind Agglomerationsgemeinden wie Dulliken, Wangen, Zuchwil und Langendorf.
Agglomerationszentrum fur Schénenwerd und Gretzenbach ist Aarau. Logischerweise sitzen keine Ver-
treter von Aarau in diesem Rat. Warum sollen Dulliken, Wangen, Zuchwil und Langendorf einen Viertel-
stundentakt haben, Dornach sogar einen Zehnminutentakt, wahrend dies fur Schénenwerd und Gret-
zenbach Luxus sein soll? Kdnnen Sie mir diese Frage nicht beantworten — was ich annehme -, mussen Sie
hier Ja stimmen.

Heinz Glauser, SP. Auch ich danke fur die gute Aufnahme des Postulats. Es geht darin um eine Verbin-
dung zum Kanton Aargau. Da dirfen wir nicht zurtckstehen. Auf der Bahnlinie Aarau-Olten bestehen
bis 2018 oder 2020 keine Ausbaumdglichkeiten mehr. Das ist ein Grund mehr, dem Postulat zuzustim-
men. Ich bitte das Postulat zu Uberweisen, es aber nicht abzuschreiben.

Abstimmung

Fir Annahme des Postulats 70 Stimmen
Dagegen 43 Stimmen
Fur Abschreibung des Postulats Einzelne Stimmen

Dagegen Mehrheit
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P 185/2002

Postulat Heinz Glauser, SP: Schliessen von Taktliicken und Verbesserung von Anschliissen bei
den SBB

(Wortlaut des am 8. Oktober 2002 eingereichten Postulats siehe «Verhandlungen» 2002, S. 542)

Die schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 5. November 2002 lautet:

Wir haben am 8. Oktober 2002 in einer zusatzlichen Vorlage dem Kantonsrat einen Verpflichtungskredit
fur die von ihm am 24. September 2002 abgelehnten zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen Verkehr far
die Fahrplanjahre 2003 und 2004 beantragt. Im Hinblick auf den Sparwillen, den der Kantonsrat mit der
Ablehnung der zusatzlichen Angebote im Mehrjahresprogramm am 24. September 2002 gezeigt hat,
sind die beiden Massnahmen auf der Jurastudfusslinie in diesem Programm nicht enthalten. Wir lehnen
daher die Wiederaufnahme dieser beiden Massnahmen ins Zusatzprogramm des 6ffentlichen Verkehrs
fur die Jahre 2003 und 2004 ab.

Antrag des Regierungsrats. Nichterheblicherklarung.

Ernst Zingg, FdP. In der September-Session hat die Demokratie eine Rolle gespielt und soll sie weiterhin
spielen. Den Worten meines Kollegen Henzi aus Dornach habe ich nichts beizufigen. Ich habe bis jetzt
allen Postulaten zugestimmt und werde morgen auch in der Gesamtabstimmung, in der es um die Wurst
geht, mit Ja stimmen. In der Verkehrskoordinationskommission, deren Mitglied ich bin, habe ich die
Meinung vertreten, man kénne die Geschafte wieder vorlegen, wenn auch in einer abgespeckten Form,
aber Neues dirfe man sicher nicht bringen. Auch als Vertreter der Eisenbahnerstadt Olten finde ich fast
artfremd, was jetzt am Schluss dieses Postulatsreigens vorgelegt wird, weshalb man dem Antrag des
Regierungsrats auf Nichterheblicherkldrung zustimmen sollte. Ich jedenfalls werde dem Postulat in die-
ser Form nicht zustimmen.

Heinz Glauser, SP. Ich bitte Sie, auch dieses Postulat zu Uberweisen. Es wird nichts Neues auf das Fuder
geladen; es war bereits im Mehrjahresprogramm enthalten. Da es um die Eisenbahn und nicht einen Bus
geht, tont es vielleicht «artfremd». Neu ist nur, dass die Regierung das Postulat nicht aufnehmen wollte,
worauf es von der UMBAWIKO aufgenommen wurde. Mit dem Postulat geht es lediglich um zwei zu-
satzliche Zuge frthmorgens, weil jetzt in Richtung Solothurn-Olten zwischen 05.45 bis 06.45 Uhr eine
Taktlucke besteht. Genau in dieser Zeit sind am meisten Pendler unterwegs. Es gibt denn auch Leute aus
der Region Hagendorf und Wangen, die am Morgen das Auto nehmen, weil sie nicht schon um 05.45,
sondern vielleicht erst um 06.15 in Olten sein mochten. Diesen einen Zug haben uns die SBB angeboten;
man kénnte ihn von Mitte Dezember, dem Fahrplanwechsel an, laufen lassen. Der zweite Zug von Olten
nach Solothurn-Grenchen-Biel wurde an den Wochenenden fur die Expo.02 eingefuhrt und hatte in Biel
einen einwandfreien Anschluss Richtung Westschweiz. Auch diesen Zug kénnte man weiter laufen las-
sen, denn es hat sich bestatigt, dass er nicht nur von Expo-Besuchern, sondern auch von vielen andern
Reisenden benutzt wurde. Es geht nur um den Zug an den Wochenenden. Der finanzielle Aufwand
ware gering. Ich bitte Sie, das Postulat anzunehmen.

Abstimmung

Fr Annahme des Postulats 58 Stimmen
Dagegen 62 Stimmen
176/2002

Angebots- und Leistungsauftrag im Bereich des offentlichen Verkehrs; Bewilligung eines
Verpflichtungskredits fiir die zusatzlichen Angebote im 6ffentlichen Verkehr fiir die Fahr-
planjahre 2003 und 2004

Es liegen vor:

a) Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 8. Oktober 2002, der Beschlussesentwurf lautet:



VII. Session - 12. Sitzung - 12. November 2002 479

Der Kantonsrat von Solothurn, gestltzt auf § 11 Absatz 1 litera c¢) des Gesetzes Uber den 6ffentlichen
Verkehr vom 27. September 1992 (6VG), nach Kenntnisnahme von Botschaft und Entwurf des Regie-
rungsrates vom 8. Oktober 2002 (RRB Nr. 1973), beschliesst:

1. Vom Bericht Uber die Bewilligung eines Verpflichtungskredites fur die zusatzlichen Angebote im
offentlichen Verkehr fur die Fahrplanjahre 2003 und 2004 wird Kenntnis genommen.

2. Der Umsetzung folgender zusatzlicher Angebote gemass Ziffer 2 der Botschaft wird zugestimmt:
2.1. BSU Linie 9 Solothurn — Luterbach fur die Jahre 2003 und 2004 zum Betrag von je  Fr. 160'000.—
2.2. Verléangerung der BSU Linie 2 von Biberist Uber Gerlafingen Ost nach Kriegstetten

fur die Jahre 2003 und 2004 zum Betrag von je Fr. 18'000.—-
2.3. BBA-Konzept «NAKAU» fir die Linie 2 (Rohr —) Aarau — Obererlinsbach fur die

Jahre 2003 und 2004 zum Betrag von je Fr. 15'000.—-
2.4. Von den vorgeschlagenen Varianten fir die BBA-Linie 3 wird folgende Variante

umgesetzt:

BBA-Konzept «NAKAU» Linie 3 Aarau — Gretzenbach, Variante «Ausbau Werktag

und Sonntag optimiert» fur die Jahre 2003 und 2004 zum Betrag von je Fr. 135'000.—
2.5. Durchgehender Viertelstundentakt auf der BLT-Linie 64 Arlesheim — Dornach -

Biel-Benken fiir das Jahr 2004 zum Betrag von Fr. 25'000.—-
2.6. Spatangebot Dornach — Gempen - Hochwald far die Jahre 2003 und 2004 zum Be-

trag von je Fr. 31'000.-
2.7. Umwandlung der Schilerkurse Kleinlttzel - Huggerwald in Angebot des 6ffentli-

chen Verkehrs fur das Jahr 2004 zum Betrag von Fr. 40'000.—-

3. Fur die Entschadigung von Leistungen (Vereinbarungen Uber Abgeltungen) gemass Ziffer 3 der Bot-
schaft wird ein Verpflichtungskredit von brutto 359'000 Franken fir das Jahr 2003 und ein weiterer
von brutto 424'000 Franken fur das Jahr 2004 bewilligt. Die Bereitstellung der Mittel in der «Laufen-
den Rechnung» erfolgt im Rahmen des jeweiligen Voranschlages.

4. Die Mittel an die Transportunternehmen werden unter dem Vorbehalt ausgerichtet, dass eine — fur
die betreffende Linie — gleichlautende Bestellung und Vereinbarung des Bundes und der betroffenen
Nachbarkantone vorliegt.

5. Der Regierungsrat wird mit der Umsetzung der Angebotskonzepte beauftragt. Er erstattet dem Kan-
tonsrat jahrlich Bericht Uber die Beanspruchung des Verpflichtungskredites, fur das Jahr 2003 erstmals
im Frahjahr 2004.

b) Anderungsantrag der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission vom 17. Oktober 2002 zum Beschlus-
sesentwurf des Regierungsrats.

¢) Ablehnender Antrag des Regierungsrats vom 22. Oktober 2002 bzw. 5. November 2002 zum Antrag
der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission.

d) Zustimmender Antrag der Finanzkommission vom 29. Oktober 2002 zum Antrag der Umwelt-, Bau-
und Wirtschaftskommission.

Eintretensfrage

Urs W. Fltick, SP, Sprecher der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission. Mit der Vorabnahme der Po-
stulate war es dem Kommissionssprecher, also mir, im Unterschied zu den Fraktionssprechern leider
nicht méglich, zu diesem Geschéft zu reden. Ich werde das Geschaft im Folgenden trotzdem ausfuhrlich
darstellen. Morgen wird ein Zweidrittelmehr nétig sein, und ich hoffe, dass wir noch einige Leute von
der Wichtigkeit des Geschafts bzw. zumindest einzelner Punkte Uberzeugen kénnen.

UMBAWIKO wie Kantonsrat haben anlasslich der letzten Session bzw. den Vorbereitungen den zuséatzli-
chen Angeboten zugestimmt. Gescheitert ist die Sache um zwei Stimmen am Zweidrittelmehr, das es fur
die Finanzierung braucht. Im Anschluss daran wurden all die Postulate eingereicht, die wir eben behan-
delt haben, und darauf von der Regierung im Geschaft 176/2002 zusammengefasst. Die UMBAWIKO
findet das schnelle Handeln des Regierungsrats richtig und nicht als Zwangerei. Es geht darum, Angebo-
te, die jetzt noch genehmigt werden, auf den Fahrplanwechsel am 15. Dezember 2002 in Kraft treten zu
lassen. Wir mussen daher jetzt Vorentscheide treffen und kénnen nicht bis zur Budgetdebatte warten.
Die UMBAWIKO stimmte dem Geschaft — allerdings knapp — zu. Sie findet die Optimierung des 6V rich-
tig und wichtig. Die Verkehrskoordinationskommission empfahl an ihrer Sitzung vom 7. Oktober eben-
falls, die Angebote aufzunehmen.
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Grob zusammengefasst geht es um punktuelle Optimierungen des bestehenden Angebots, zum Teil
auch um die Erhaltung eines schon gultigen Angebots — stimmen wir nicht zu, gibt es einen Leistungs-
abbau —; um Anpassungen an Anderungen seitens der Nachbarkantone Baselland und Aargau sowie um
einen wirtschaftlichen Einsatz der Fahrzeugflotte und des Personals., um eine optimalere Nutzung und
somit Verbesserung des Wirkungsgrads. Ferner geht es um eine Verbesserung im Agglomerationsver-
kehr, die dazu dient, mehr Leute zum Umsteigen auf den 6V zu bewegen und das Verkehrschaos in den
Agglomerationen etwas in den Griff zu bekommen. Der letzte Punkt betrifft die Anpassung und Opti-
mierung an den Fernverkehr; dieser Punkt war letztes Mal als erster Punkt vom Regierungsrat aufge-
fuhrt, dann weggelassen und von der UMBAWIKO wieder aufgenommen worden. Ubers Postulat haben
Sie ihn jetzt wieder abgelehnt. Zwischenzeitlich haben alle Gemeinden den Angeboten zugestimmt —
letztes Mal war dies noch nicht der Fall, weil die Konzepte noch nicht tUberall ganz klar gewesen waren
—, womit auch die Mitfinanzierung geregelt ist. Insgesamt geht es noch um sieben Angebote mit ent-
sprechenden Verpflichtungskrediten von brutto 359'000 Franken im Jahr 2003 und um einen Kredit von
424'000 Franken fur das Fahrplanjahr 2004 — dies ohne die beiden von der UMBAWIKO aufgenommenen
Punkte. Die Neuerungen sind jetzt einzeln, punktweise aufgefiihrt; man kann also einzeln dazu Stellung
nehmen.

Nebst der UMBAWIKO hat auch die FIKO den Ergéanzungen zugestimmt, wahrend die Regierung wie
gesagt die erwahnten zwei Punkte ablehnt.

Ich gehe nun im Hinblick auf die Detailberatung von morgen auf die einzelnen Punkte ein. Die Busli-
nie 9 Solothurn-Zuchwil-Luterbach ist schon mehrmals erwahnt worden, so dass ich nicht viel dazu sa-
gen muss. Das Angebot bezieht sich nur auf die Hauptverkehrszeiten und nimmt Rucksicht auf den be-
stehenden Regionalzugsverkehr. Der Bedarf ist vorhanden.

Bei der Verlangerung der BSU Linie 2 Biberist-Gerlafingen—Kriegstetten geht es um eine optimalere
Auslastung der Fahrzeuge und den Fahrern/Fahrerinnen. Es betrifft nur jede zweite Fahrt. Ortsteile
Gerlafingens kommen damit neu in den Genuss des 6V, und es gibt eine weitere Verbindung zum RM-
Zug nach Burgdorf.

In den Punkten 3 und 4 geht es um das neue Angebotskonzept fur die Agglomeration Aarau, NAKAU
genannt. Solothurn ist hier nur mit Teilen betroffen, zum Beispiel bei der Linie 2 mit einem Anteil von
27 Prozent. Die betroffenen solothurnischen Gemeinden stimmten ebenso zu wie die aargauischen Ge-
meinden, wo das Konzept umgesetzt wird. Es geht um ein einheitliches, durchgehendes Angebot im
Viertelstundentakt mit Anschllsse im Fahrplan zu immer den gleichen Zeiten, was man sich gut merken
kann und die Attraktivitat steigert. Die Linien werden optimiert, die produktiven Zeiten erhdht, was die
spezifischen Kosten senkt. Die Linie 2 Rohr-Aarau—-Obererlinsbach wird verdichtet; es gibt einen besse-
ren Anschluss an die Linie 7, womit die Kurse Niedergésgen—Aarau reduziert werden kénnen. In Bezug
auf die Linie 3 Aarau-Gretzenbach ist zu erwdhnen, dass mit NAKAU die Busflotte erneuert wird, was
sich auf die Betriebskosten auswirkt: Es gibt mehr Abschreibungen, eine andere Kostenstruktur, es ko-
stet mehr, der Anteil fur den Kanton Solothurn kostet ebenfalls mehr. Das heisst, wenn das bisherige
Angebot erhalten werden soll, missen so oder so 70'000 Franken mehr hineingesteckt werden. Das ist
ein neuer Kredit, er bedarf wiederum der Zweidrittelmehrheit. Wird somit Punkt 4 Aarau-Gretzenbach
abgelehnt, kommt es in diesem Gebiet zu einem Leistungsabbau. Mit den vorgeschlagenen Massnah-
men soll die Linie optimiert und wirtschaftlicher werden. In der Botschaft sind die vier Varianten aufge-
fuhrt. Die erste beinhaltet einen Abbau: Wir zahlen nicht mehr als bis jetzt. Die zweite Variante beinhal-
tet das bisherige Angebot und kostet 70'000 Franken mehr, wenn wir es so weiterziehen wollen. Die
dritte Variante verzichtet auf eine Optimierung wahrend der Spitzenzeiten fur Schonenwerd und Gret-
zenbach, mit Mehrkosten von rund 30'000 Franken. Die vierte Variante ist die von den Gemeinden be-
vorzugte und beinhaltet eine Optimierung und eine wirtschaftliche Fihrung dieser Linie.

Bei der Verdichtung der Linie 64 Arlesheim-Dornach-Biel-Benken betrégt der Anteil Solothurns 13 Pro-
zent. Es ist eine wichtige Anbindung des Leimentals an Dornach. Die Verdichtung des Viertelstunden-
takts in den Spitzenzeiten findet fur das Fahrplanjahr 2003 noch im gleichen Abgeltungsrahmen statt,
ohne Mehrkosten. Ab 2004 hat der Hauptbesteller, der Kanton Baselland, durchgehend einen Viertel-
takt bestellt. Wollen wir uns dem anschliessen, kostet uns dies mehr.

Mit dem Spatangebot Dorneck werden die Ortsteile Gempen und Hochwald sowie Ortsteile von Dor-
nach besser angeschlossen. Die Fahrgastzahlen zeigen die Notwendigkeit dieses Spatangebots, das sich
auf Freitag- und Samstagabend beschrankt.

Zu Punkt 7. Mit der Erschliessung Huggerwalds in der Gemeinde KleinlUtzel wird der Schilerbus in ein
6V-Angebot umfunktioniert, das heisst, der Bus fahrt auch ausserhalb der Schulzeiten und erschliesst
Teile KleinlUtzels, die sonst keine Verbindung héatten. Dieses Angebot wird wegen des spaten Zeitpunkts
erst auf den Fahrplanwechsel 2004 méglich.

Die Punkte 8 und 9 gemass Antrag UMBAWIKO haben Sie mit der Ablehnung des Postulats bereits be-
graben. Ich dussere mich deshalb nicht weiter dazu.



VII. Session - 12. Sitzung - 12. November 2002 481

Schlussbemerkung: Die zusatzlichen Angebote sind unter Berlcksichtigung von Kosten und Nutzen
finanziell vertretbar. Es sind Optimierungen ohne jeden Luxus, im einen Punkt geht es gar um die Erhal-
tung eines bestehenden Angebots. Ich bitte Sie, diesen Optimierungen zuzustimmen. Damit werden die
Linien wirtschaftlicher und bieten den nicht motorisierten Einwohnerinnen und Einwohnern, aber auch
den Besuchern ein verlassliches, gut nutzbares 6ffentliches Verkehrssystem. Treten Sie bitte auf das Ge-
schaft ein und stimmen Sie morgen den einzelnen Punkten zu. Es geht bei der Abstimmung um ein Quo-
rum; da ist Stimmenthaltung gleich bedeutend wie ein Nein.

Die Verhandlungen werden von 10.35 bis 11.05 Uhr unterbrochen.

Rudolf Burri, Prasident. Das Biro hat in der Pause das Abstimmungsprozedere zu diesem Geschaft disku-
tiert. Wir werden morgen Uber jeden einzelnen Punkt im Sinn eines Beschlussesentwurfs abstimmen,
ausgenommen die Ziffer 3. Sie werden morgen die nétigen Unterlagen und Informationen auf dem
Tisch haben. — Wir fahren weiter mit den Fraktionsvoten zum Eintreten.

Wolfgang von Arx, CVP. Die CVP ist grossmehrheitlich fir Eintreten. Wir haben uns in eine ungemutliche
Situation hineinmandvriert. Eigentlich sollte ein Geschaft besser werden, wenn man es lange behandelt;
vorliegend ist das Gegenteil der Fall. In dieser Debatte geht es um Geschafte — teilweise in der Héhe von
15'000 Franken —, die im Dezember in ein Globalbudget in der Gréssenordnung von 50 Mio. Franken
aufgenommen werden sollen. Ich frage mich, ob es angesichts dieser Relationen richtig sei, so lange bei
unserem Lieblingsthema Sparen und Regionen zu verweilen. Der richtige Ansatz, um zu sparen, ware
das Globalbudget. Hier kénnten wir sagen, der 6ffentliche Verkehr ist uns so viel wert, so viel Geld wol-
len wir daflir ausgeben. Anschliessend kénnten die Spezialisten sagen, wo das Geld am sinnvollsten
einzusetzen ist. Wir reden heute um einige zusatzliche Linien, es geht nicht um ein Gesamtpaket des 6V.
Die Frage sei erlaubt, ob es nicht andere Sparméglichkeiten im 6V-Bereich geben wirde.

Magdalena Schmitter, SP. Heinz Bolliger hat bereits begrtindet, weshalb die SP-Fraktion fur Eintreten
und Zustimmung ist. Ein Wort vor allem an die Adresse der FdP-Fraktion: Liebe FdP, ein Prinzip ist etwas
Schénes und Gutes. Ein Prinzip verheisst Sicherheit, Konstanz, eine Linie, Verlasslichkeit. Aber Prinzipien-
treue ist auch etwas Gefahrliches, weil sie das Denken erspart. Geschatzte Ratskolleginnen und Ratskol-
legen: Zumindest beim Denken sollten wir nicht Sparen! Das kédnnen wir uns nicht leisten. Das Prinzip
«Es kostet, also lehnen wir es ab» ist ein gefahrliches Prinzip, weil es davon entbindet, alle andern
Aspekte zu berlcksichtigen, Kosten gegen Nutzen abzuwagen, es sich etwas komplizierter zu machen.
Beschllsse, die nach Prinzip gefallt werden, sind manchmal auch unglicklich, weil sie unter Umstanden
spater viel hohere Kosten ausldsen und auch viel Schaden verursachen kénnen. Also, liebe FdP, Prinzip in
Ehren, aber nicht sparen beim Denken!

Kurt Kting, SVP. Ich habe den Ausfihrungen vor der Pause sehr interessiert zugehért und mich zu den
einzelnen Posten nicht gemeldet. Nicht, weil ich keine eigene Meinung hatte: ich oute mich als ganz
klarer Kantonsrat, der samtliche - Sie haben es gehort: samtliche — Vorstésse ablehnen wird. In unserer
Fraktion kam der Entscheid wie folgt zustande: Zum ersten Mal gab es in unserer Fraktion sehr kontro-
verse und unterschiedliche Meinungen und es zeigte sich: Kantonsrate kommen aus Regionen und ma-
chen Regionalpolitik. Das ist legitim. Die Mehrheit der Fraktion hat den Entscheid fir ein Nein aus fol-
gendem Grund gewahlt: Wir haben am 24. September zugestimmt; die Vorlage wurde im Rat knapp mit
zwei Stimmen abgelehnt. Nun fragten wir uns als Parlamentarier, was mehr zéhle, eine einmal gefasste
Fraktionsmeinung oder eine Schlussabstimmung im Parlament. Letzteres haben wir héher gewichtet. So
entstand ein Mehrheitsentscheid, der folgendes besagt: Die einzelnen Kantonsrate vertreten zwar ihre
Interessen im Parlament, aber die Mehrheit wird der Vorlage, auch wenn einzeln abgestimmt wird, nicht
zustimmen. So einfach ist das im Prinzip. Ich habe mich als Feldbrunner heute Morgen auch nicht zum
«Bipper Lisi» gedussert. Weshalb nicht? Ich dussere mich als Politiker dann messerscharf, wenn ich klare
Zahlen vor mir liegen habe. Dann kann ich allenfalls auch ein Nein vertreten. Aber ich will nicht einfach
ein Spruchlein hersagen. Die SVP wird auf das Geschéaft eintreten und sich bei den Einzelabstimmungen
so verhalten, wie ich es eben dargelegt habe.

Roland Frei, FdP. Peter Wanzenried hat sich bereits als Fraktionssprecher gedussert. Nun hat mich die
Aussage Kurt Flicks doch etwas in der Magengrube gekitzelt, wonach man in der UMBAWIKO mit Frie-
de Freude Eierkuchen fir den Antrag gewesen sei. Ich muss dies relativieren. Es war wie folgt: Der Prasi-
dent der UMBAWIKO war abwesend; der Vizeprasident musste den Stichentscheid geben, sonst ware
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das Geschaft schon in der Kommission bachab geschickt worden. Das Geschaft ist auch heute noch eine
Zwangerei, nachdem in der letzten Session demokratisch entschieden worden war, nicht darauf einzu-
treten. — Zu Luterbach noch dies: Ich war schon in der UMBAWIKO dagegen. Nachdem wir versprochen
haben, es werde aufgenommen, wenn die Zahlen vorgelegt werden kénnen, habe ich heute Ja gesagt.
Wir sind klar nicht gegen den 6V.

Rudolf Burri, Prasident. Die Einzelsprecher haben das Wort.

Kurt Fluri, FdP. Es sind vorhin ein paar Angriffe gegen die Fraktion und auch gegen mich geritten wor-
den. Magdalena Schmitter, ich hatte bis jetzt den Eindruck, man schatze einander als Leute, als Fraktio-
nen und Parteien, die versuchen, differenziert zu denken. Wenn ich dir mit deiner Argumentation ant-
worten wollte, misste ich die SP bitten zu denken und nicht alles blind zu unterstiitzen, was nach
Forderung des o6ffentlichen Verkehrs aussieht. Ich sage dies aber nicht. Wir alle haben die Vorlagen
differenziert angeschaut, wir haben euch x-mal zu sagen versucht, weshalb wir die eine unterstitzen
und die andere nicht. Die Begriindungen will man offenbar nicht zur Kenntnis nehmen, weil man sie
nicht héren will — ich sage jetzt nicht: weil man nicht denken will, wie du mir das vorhin hast vorwerfen
wollen. Unweigerlich wird immer auch die Stadt Solothurn — und mit ihr auch ich — angegriffen. Herbert
Wathrich bitte ich, im 6V-Gesetz und in der Verordnung nachzulesen, wer wie viel und nach welchen
Massstaben an den 6V beitragt. Die Stadt Solothurn wird an die einzige Linie, die wir unterstitzen, an
die Linie Solothurn-Luterbach, wegen der Haltestellen am Bahnhof beitragen, obwohl sie von dieser
Linie nicht profitiert. Wir tragen Gberproportional an den 6V in der ganzen Region bei, weil die Beitra-
ge nach der Einwohnerzahl, nach der Anzahl Haltestellen und Abfahrten bemessen werden.

Ein Wort an die Adresse des Kantonsingenieurs: Gemass «Oltner Tagblatt» von gestern fand auch er, er
musse sich Uber unsere Fraktion auslassen und ihr Rosinenpickerei vorwerfen. Ich habe ihn bis jetzt von
einer sachlichen Seite kennen gelernt. Auch er ist herzlich eingeladen, unsere Ausfihrungen vom
24. September nachzulesen; dann wird er sehen, dass wir zu differenzieren versuchen.

Peter Wanzenried, FdP. Wolfgang von Arx, ich denke und ich habe gedacht. Das Mehrjahresprogramm
ist noch nicht im Globalbudget integriert. Deshalb dirfen wir jetzt nicht den Fehler machen und sagen,
wir kénnten anlasslich der Behandlung des Globalbudgets bestimmen. Das Mehrjahresprogramm lauft
im Moment noch neben dem Budget einher.

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Die Weiterberatung dieses Geschéafts erfolgt morgen.

153/2002

Bewilligung eines Verpflichtungskredits fiir die Beschaffung von Cordless-Anlagen (Ersatz der
Personensuchanlagen), die Neubeschaffung einer Telefonanlage sowie fiir die Ersatzbeschaf-
fung von Telefonanlagen in diversen Spitalern

Es liegen vor:

a) Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 17. September 2002, der Beschlussesentwurf lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestitzt auf Abschnitt B Ziffer 2 der Spitalvorlage VI vom 23. Juni 1974,
nach Kenntnisnahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom 17. September 2002 (RRB
Nr. 1888), beschliesst:

1. Fur die Beschaffung von Cordless-Anlagen (Ersatz der Personensuchanlagen) im Burgerspital Solo-
thurn, im Kantonsspital Olten und im Spital Dornach, fur die Neubeschaffung einer Telefonanlage im
Kinder- und Jugendpsychiatrischen Dienst Solothurn sowie fur die Ersatzbeschaffung der Telefonan-
lagen im Spital Breitenbach und in der Hohenklinik Allerheiligenberg wird zu Lasten des Spi-
talbaufonds ein Verpflichtungskredit von Fr. 5'400'000.—- bewilligt.

2. Die jahrlich anfallenden Kosten werden dem Globalbudget Investitionsrechnung Spitalbauten des
Hochbauamtes belastet.

3. Der Regierungsrat wird mit dem Vollzug beauftragt.
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b) Anderungsantrag der Sozial- und Gesundheitskommission vom 16. Oktober zum Beschlussesentwurf
des Regierungsrats.

¢) Festhalten des Regierungsrats an seinem Beschlussesentwurf vom 17. September, beschlossen am
22. Oktober 2002.

d) Anderungsantrag der Finanzkommission vom 29. Oktober 2002.

e) Zustimmung des Regierungsrats vom 5. November 2002 zum Antrag der Finanzkommission vom
29. Oktober 2002.

Eintretensfrage

Gabriele Pliss, FAP, Prasidentin der Sozial- und Gesundheitskommission. Es ist eine dinne Vorlage, aber
sie verlangt viel Geld. Die SOGEKO hat sich in langerer Diskussion auch Uber Nichteintreten oder Riick-
weisung unterhalten, verzichtet aber darauf und beantragt dem Rat, den Verpflichtungskredit um
756'000 Franken auf 4,6 Mio. Franken zu kirzen.

Nach grossmehrheitlicher Meinung der SOGEKO soll der Einbau einer neuen Telefonanlage im Spital
Breitenbach erst im nachsten Frihling bewilligt werden. In diesem Sinn entspricht die Begriindung auf
dem blauen Blatt nicht ganz dem Beschluss der SOGEKO: Mit der Bewilligung soll nicht zugewartet wer-
den, bis das weitere Vorgehen beziglich des Spitals Breitenbach bekannt ist, sondern es soll lediglich
der Spielraum bis zum nachsten Frihling ausgenutzt werden. Wir hoffen, bis dann einiges mehr dartber
zu wissen, was mit dem Spital Breitenbach passieren soll. Die alte Anlage ist noch bis Ende 2003 mit
einem Wartungsvertrag gesichert. Der Einbau einer neuen Anlage ist erst auf Anfang 2004 vorgesehen.
Fachleute versicherten der SOGEKO, dass mit der Bewilligung des Kredits im Frihling noch genligend
Zeit verbleibe, eine neue Anlage auszuwahlen und auf Ende 2003 einzubauen. Wir gehen mit der Ver-
schiebung der Kreditbewilligung also keinerlei Risiken ein und vergeben uns nichts. Die SOGEKO will mit
diesem Vorgehen keine indirekte Spitalschliessung vorantreiben. Dies zu sagen ist mir und der SOGEKO
ein Anliegen. Es kame wahrscheinlich keiner Privatfirma in den Sinn, eine neue Telefonanlage in eine
Filiale einzubauen, die unter Umstanden geschlossen oder umfunktioniert werden muss. Bis in einem
halben Jahr wissen wir hoffentlich etwas mehr Uber die Zukunft des Spitals Breitenbach. Dann kénnen
wir den Kredit fur die Anlage immer noch frei geben. Die Investitionen fur die andern Anlagen waren in
der SOGEKO unbestritten. Ich bitte Sie, dem Antrag der SOGEKO zuzustimmen.

Markus Schneider, SP, Sprecher der Finanzkommission. Die FIKO erachtet dieses Geschaft als den fal-
schen Ort fur eine spitalpolitische Grundsatzdiskussion. Genau diesen Eindruck hatten wir, als wir den
Antrag der SOGEKO zu Gesicht bekamen. Wir méchten das Geschaft dorthin gestellt haben, wo es hin-
gehort. Es geht um Ersatzinvestitionen in Betrieben, die nach wie vor funktionieren sollen und mussen,
und vor allem geht es um Ersatzinvestitionen mit Sicherheitsrelevanz. In der Spitalpolitik ist wohl einiges
im Fluss, aber noch nichts entschieden. Wir missen mit einer gewissen Unsicherheit leben und mit dieser
Unsicherheit auch einigermassen intelligent umgehen. Deshalb unser Antrag, der den Regierungsrat im
Beschlussesentwurf explizit verpflichtet, die einzelnen Vorhaben nur dann auszulésen, wenn sie zum
Zeitpunkt der Beschaffung mit der Spitalplanung Uberprtft worden sind. Aus Sicht der FIKO beschleu-
nigt ein Herausbrechen einzelner Teile die Schliessungsdiskussion nicht. Im Gegenteil, es kdnnte kontra-
produktiv wirken. Es lasst sich auch keine Zeit gewinnen: Die Verwaltung musste sofort eine neue Vor-
lage ausarbeiten, um das Vorhaben Breitenbach dem Parlament zeitgerecht vorlegen zu kénnen. Der
Regierungsrat wirde sich durch das Herausbrechen sicher nicht starker zum Sparen provoziert sehen, als
er dies heute schon ist. Provozieren wirde man einzig einen dringlichen Nachtragskredit, und dann
ware das Parlament nicht mehr gefragt. Provozieren wirde man auch Sicherheitsrisiken, und dafur will
die FIKO die Verantwortung nicht tbernehmen. Wir sind deshalb fur Eintreten.

Irene Froelicher, FdP. Die FdP/JL-Fraktion ist flr Eintreten. Der Bedarf der aufgefiihrten Anlagen ist
grundsatzlich nicht bestritten. Wir méchten uns aber vorbehalten, die Vorlage morgen zurtickzuweisen,
da angesichts eines Kreditbetrags von 5,4 Mio. Franken die Unterlagen doch recht durftig sind. Es stehen
noch Fragen im Raum bezuglich der Submission und den doch recht hohen Reservekosten von 8 Prozent.
Wir werden heute Nachmittag diese Fragen unter Beizug von Fachleuten des AIO zu klaren versuchen.
Aufgrund dieser Erlauterungen werden wir Uber eine allféllige Riickweisung beschliessen.
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Beatrice Heim, SP. Die SP-Fraktion wird diesem Geschaft zustimmen, ebenso dem Antrag der Finanz-
kommission. Es braucht diese Anlagen; letztlich geht es um die Betriebssicherheit von Spitalern, um
Kranke, um Menschenleben. Die Spitéler kdnnen nicht betrieben werden ohne funktionierende Telefo-
nie. Darin sind wir uns wohl alle einig. Man stelle sich einen Notfall vor! Diese Verantwortung will die
SP-Fraktion nicht bernehmen.

Die Breitenbacher Anlage muss ersetzt werden, in welcher Form auch immer das Spital weiterbetrieben
wird. Es geht um sicherheitsrelevante Anlagen, hier wollen wir kein Risiko eingehen. Breitenbach steht
mitten im Prozess, seine Zukunftsstrategie zu definieren. Es ware der falsche Ort, jetzt fir Unruhe und
Verunsicherung zu sorgen. Der Regierungsrat ist Garant dafir — die Finanzkommission hat dies im Be-
schlussesentwurf so festgehalten -, dass jede Investition nur dann frei gegeben wird, wenn sie mit der
Spitalplanung Ubereinstimmt, das heisst, wenn das Projekt konkret auf den Betrieb zugeschnitten ist.
Damit ist die diesbezlgliche Forderung erfillt. Die FdP hinterfragt die Vorlage und die Kosten. Das AlO
hat bereits Gber 40 Cordlessanlagen installiert; es hat Erfahrung, was Grésse und Dimensionierung sol-
cher Projekte betrifft. Auf Erfahrung basieren auch die Reserven. Es braucht einen gewissen Spielraum,
weil technische Finessen nicht bis ins Letzte budgetierbar sind. Es wurde die Submission angesprochen.
Der Kanton hat fur alle Telefonanlagen ein zentrales Managementsystem, das die interne Vernetzung
erlaubt und Telefongeblhren spart. 80 Telefonanlagen wurden nach diesem Konzept realisiert; jetzt
geht es um so genannte Folgeinvestitionen. Mit einer Submission wirde das Zentralsystem zur Diskussi-
on gestellt, was hiesse, dass es allenfalls ein anderes System, ein neues Managementsystem brauchte
und alles viel teurer ware. Ausgeschrieben wird der Installationsteil, und man ist Gberzeugt, Einsparun-
gen machen zu kénnen.

Nach Meinung der SP sind die Investitionen nétig. Es geht um die Betriebssicherheit der Spitéler. Eine
Ruckweisung des Geschafts wiirde an den Kosten kaum etwas andern. Hingegen kdnnte die Zeit knapp
werden, so dass das eine oder andere Projekt nicht bis Ende der noch garantierten Wartungsfristen
realisiert werden kénnte. Das will die SP nicht riskieren. Deshalb stimmt sie den Krediten zu.

Esther Bosshart, SVP. Der SOGEKO-Antrag diinkt uns ehrlicher als derjenige der FIKO. Im Gegensatz zur
FIKO ist die SOGEKO bereit, die politische Verantwortung fur die Kirzung des Kredits zu tragen, das
heisst fur die Zuruckstellung der Beschaffung der Anlage im Spital Breitenbach. Anderseits spielt die
FIKO den schwarzen Peter elegant der Regierung zu, indem diese die einzelnen Vorhaben erst auslésen
darf, wenn sie durch die Spitalplanung abgesegnet sind. Da die beiden Antrage faktisch auf das Gleiche
hinauslaufen, kann die SVP unter Umstédnden mit beiden Lésungen leben. Wir unterstitzen aber in er-
ster Linie die SOGEKO; sollte deren Antrag abgelehnt werden, werden wir dem FIKO-Antrag zustimmen.
Zu den Submissionen. Ich fragte in der SOGEKO: «Entspricht dies dem Submissionsverfahren far die Tele-
fonie?» Die Antwort Rolf Ritschards lautete: «Die Submissionsordnungsgesetzgebung erméglicht, dass
wir, wenn wir uns grundsatzlich fir einen Anbieter entschieden haben, die Folgeinvestitionen beim
selben Lieferanten bestellen konnen.» — Die SVP-Fraktion ist fur Eintreten.

Urs Weder, CVP. Auch die CVP ist fur Eintreten und Zustimmung. Es ist ein Muss, auch was die Sicherheit
anbelangt. Die Cordlessanlage ist fur Breitenbach nétig, was immer dort gehen wird. Die Regierung
kann Ubrigens ja nur das auslésen, was noétig ist und der Spitalplanung entspricht.

Rudolf Burri, Prasident. Die Einzelredner haben das Wort.

Theodor Kocher, FdP. Die Vorlage hat im Vorfeld etwas eigenartige Pradikate erhalten: durftig, wenig
Begeisterung, ungute und zwiespaltige Geflhle. Das hat mich beschaftigt. Es ist nicht gut, so auf eine
Vorlage einzutreten. Unsere Spitdler mlssen gute Kommunikationsanlagen haben, das ist unbestritten.
Wir reden aber Uber Kosten von 4,6 oder 5,5 Mio. Franken je nach Antrag, was 1 Prozent einer Jah-
ressteuereinnahme oder 10 Prozent einer Jahresspitalsteuer entspricht. Wir reden also nicht von wenig.
Ganz im Gegensatz zum Betrag steht die sehr knappe Form dieser Vorlage. Auch ich meine, wenn es mit
wenig Papier gehe, sei dies in Ordnung. Aber der Vorlage kann man nur drei wichtige Informationen
entnehmen: Es besteht ein gewisser technischer Sachzwang — warum dieser so plétzlich entstanden ist,
geht nicht so recht hervor —; die Koordination mit der Spitalplanung; die hohen Betrége. Nicht entneh-
men kann man, wie der zeitliche Sachzwang entstanden ist; wie lang und breit die Anlagen sein sollen —
ich denke an die Anzahl Anschllsse, Arbeitsplatze, wichtigste Konsequenzen —; warum dort, wo Baukre-
dite laufen — in Olten, im Allerheiligenberg, eventuell in der Kinder- und Jugendpsychiatrie —, die Anla-
gen nicht gleichzeitig erledigt wurden. Verglichen mit Vorlagen zu andern Geschaften - 6V, Wald-
Fanfliber —, wird hier fur einen hohen Betrag ein sehr geringer Aufwand betrieben. Die Vorlage hat
regionalpolitisch keine grosse Bedeutung, da wird auch nicht so viel dartber geredet. Kurz und gut: Der
Konkretisierungsgrad dieser Vorlage steht in keinem Verhaltnis zu den verlangten Betragen. Wie ich mir
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sagen liess, drangt die Zeit nicht allzu sehr. Es ist deshalb sinnvoll, auf die Vorlage einzutreten und sie
zurtckzuweisen mit der Auflage, eine etwas konkretere Vorlage vorzulegen, der wir dann ohne die
einleitend genannten Pradikate sollten zustimmen kénnen.

Gabriele Pliss, FdP, Prasidentin der Sozial- und Gesundheitskommission. Die SOGEKO will keine Spital-
politik Gber die Telefonanlagen machen. Wir sind eine Sachkommission und nicht in erster Linie ein
politisches Meinungsbildungsgremium. Wir sind auch nicht die Finanzkommission, dirfen aber trotzdem
mit unseren finanziellen Ressourcen sorgfaltig umgehen. Die SOGEKO will nicht fur Verunsicherung
sorgen, auch ihr ist die Betriebssicherheit der Spitaler ein grosses Anliegen; darauf haben wir auch ge-
achtet. Ich weise noch einmal auf Folgendes hin: Die Anlage in Breitenbach stammt aus dem Jahr 1993;
sie ist mit teuren Wartungsvertragen bis Ende 2003 abgesichert. Sollte etwas passieren, hat die verant-
wortliche Firma einen Wartungsauftrag, sonst kann man in Zukunft auf teure Wartungsvertrage ver-
zichten. Ich erinnere an NAXOS, die Computeranlagen fur die Spitaler: Auch da pressierte es zunachst
wahnsinnig; dann gab es bei der Submission einen Fehler, worauf das Ganze aufs Eis gelegt werden
musste; trotzdem funktioniert noch alles tadellos. Dort sind die Wartungsvertrage im Unterschied zu
Breitenbach inzwischen abgelaufen. Die SOGEKO méchte einzig und allein den Kredit erst im Frihling
frei geben, vielleicht hat man dann andere Nutzungsvorstellungen zum Spital Breitenbach und kann
sogar eine optimalere Anlage einbauen, als wenn man es jetzt weiter laufen lasst. Wir werden im Frih-
ling den Kredit sprechen, sollte die Ausgangslage noch die gleiche sein. Wir wollen lediglich den Spiel-
raum von einem halben Jahr nutzen. Das ist alles, was die SOGEKO beantragt. Ich bitte Sie, darauf ein-
zutreten.

Gerhard Wyss, FdP. Es stimmt nicht, was Gabi PlUss sagte: Der Wartungsvertrag besteht nicht bis 2003,
wie ich mich gestern beim AIO informieren liess. Dort sagen sie, es bestehe nirgends ein Vertrag, weder
in Solothurn noch in Breitenbach. Fur die Anlage gebe es keine Bestandteile mehr, infolgedessen musse
man etwas unternehmen.

Gabriele Pliss, FdP, Prasidentin der Sozial- und Gesundheitskommission. Wir hatten in der SOGEKO ei-
nen Fachmann, der uns auf all unsere Fragen Auskunft gegeben hat. Diesen Antworten vertraue ich,
sonst muss ich annehmen, dass uns die falschen Leute beraten.

Gerhard Wyss, FdP. Der gleiche Fachmann, der in der Kommission das gesagt haben soll, was Gabi PlUss
referierte, hat mir gestern das Gegenteil erzdhlt. (Geldchter)

Edith Hénggi, CVP. Sowohl Gabi Pluss wie Gerhard Wyss haben Recht. (Geldchter) Es gilt zu differenzie-
ren zwischen der Telefonanlage, die wirklich noch nicht so alt ist und noch funktioniert. Sollte sie einmal
ausfallen, kénnen sich die Arzte Gber die Handys behelfen. Das Problem liegt also nicht bei der Telefon-
anlage, sondern bei der Suchanlage mit den Piepsern der technischen Dienste. Das AIO erkannte bereits
vor zwei Jahren, dass aus Grinden der Sicherheit dieses Problem nicht langer ungel6st bleiben darf.
Deshalb wurden fur 2002 120'000 Franken fur die Erneuerung der Anlage bewilligt. Es gab bereits drei
Mal Feueralarm, die Feuerwehr war bereits auf dem Platz, doch der technische Dienst wusste nichts
davon. Es geht heute einzig um die Frage: Sollen die 120'000 Franken noch investiert werden oder soll
man warten, bis die Cordlessanlage kommt, mit der zusammen die Suchanlage erneuert werden kann.

Rudolf Burri, Prasident. Ich hoffe, mit diesen Voten kénne morgen die Detailberatung verklrzt werden,
wir sind namlich beim Eintreten.

Kurt King, SVP. Jetzt ist wirklich die Feuerwehr gefragt. Mich interessiert Uberhaupt nicht, wer was
gesagt hat, mich interessiert Folgendes: Als gewahlter Kantonsrat habe ich eine Vorlage, die ich nach
bestem Wissen und Gewissen vorbereite. Komme ich ins Parlament und muss mir einen solchen Chabis
anhoren, frage ich mich, was fur Leute die Vorlage vorbereitet haben. Aus dieser Sicht verspreche ich
Ihnen: Die SVP wird sich Uberlegen, was morgen zu tun ist.

Erna Wenger, SP. Jetzt fihle ich mich schon etwas provoziert. Jeder Kantonsrat, jede Kantonsréatin erhélt
die Vorlage. Die einen reklamieren, sie sei zu dinn und hatten sie gerne umfassender, die anderen
schimpfen, es sei schlecht vorbereitet. Ich bitte Sie, die Einleitung unter Punkt 1 zu lesen. Dort steht,
weshalb es die Anlage braucht: Weil auf den Wellen, mit denen jetzt telefoniert wird, die Personalsuch-
anlagen offenbar nicht mehr funktionieren. Meine Vorgénger und Vorgéngerinnen haben zum Teil auf
die Sicherheit hingewiesen und Edith Hanggi hat sogar ein Beispiel gebracht. Seien Sie verniinftig und
stimmen sie der physikalischen Notwendigkeit bitte zu!
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Gabriele Pliss, FdP, Prasidentin der Sozial- und Gesundheitskommission. Die nun aufgestellten Behaup-
tungen befremden mich. Ich habe meine Fakten dem Papier entnommen, das uns vorgelegt worden ist;
offenbar ist es halt doch etwas zu dinn geraten, wie Theodor Kocher richtig anmerkte. Auf Seite 6 der
Vorlage ist von einer TVA die Rede, und das bedeutet fir mich Telefonanlage. So wurde es uns in der
SOGEKO auch von den Fachleuten erklart. Kédnnen wir uns nicht mehr auf sie verlassen, kdnnen wir in
Zukunft auch auf die SOGEKO-Sitzungen verzichten und die Fachleute einfach in diesem Saal anhéren.

Christian Wanner, Vorsteher des Finanzdepartements. Auf der Traktandenliste wird das Geschaft falsch-
licherweise als eine Vorlage des Finanzdepartements bezeichnet. Firs Technische ist tatsachlich das AlO
zustandig. Ich verweise auf das Votum von Frau Hanggi, sie hat die Sachlage gut dargestellt, ich kénnte
es nicht besser machen.

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Die Weiterberatung erfolgt morgen.

160/2002

Umsetzung SO’-Massnahme Nr. 53: Neudefinition Aufgaben Kanton — Gemeinden sowie redu-
zierte kantonale Beitragsleistung im Bereich Wald; Anderung Waldgesetz

Es liegen vor:
a) Botschaft und 2 Beschlussesentwurfe des Regierungsrats vom 23. September 2002 (siehe Beilage).

b) Zustimmender Antrag der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission vom 17. Oktober 2002 zum
Beschlussesentwurf des Regierungsrats.

¢) Zustimmender Antrag der Finanzkommission vom 23. Oktober 2002 zum Beschlussesentwurf des
Regierungsrats.

d) Antrag der Redaktionskommission vom 6. November 2002.

Eintretensfrage

Beat Kéch, FdP, Sprecher der Umwelt-, Bau- und Wirtschaftskommission. Wir haben in der UMBAWIKO
zum Teil ein anderes Geschaft beraten und den Kernpunkt, um den es jetzt geht, namlich den Antrag
Otto Meier / Leo Baumgartner, konnten wir nicht diskutieren, da dem Kommissionsprasidenten ein an-
ders lautender Antrag Meier / Baumgartner zugegangen war. Wir werden den Eindruck nicht los, dass
der Antrag so lange abgedndert worden ist, bis man das Gefuhl hatte, er werde im Parlament eine
Mehrheit finden. Vielleicht wurde beim ersten Antrag auch etwas hoch gepokert. Solch wichtige Vorla-
gen sollten allerdings nicht als Pokerspiel verwendet werden. Ich werde am Schluss auf den Antrag Mei-
er / Baumgartner zuriickkommen.

Zur Ausgangslage. Die Kreisforstamter sind in den letzten Jahren zahlenmassig stark auf heute deren
sechs reduziert worden. Der Kanton subventioniert gesetzlich vorgeschriebene Leistungen im allgemei-
nen 6ffentlichen Interesse, das beinhaltet zum Beispiel, den Wald als naturnahe Lebensgemeinschaft zu
schitzen, dafur zu sorgen, dass der Wald seine Schutz-, Wohlfahrs- und Nutzungsfunktion erfullen
kann, die Waldwirtschaft zu férdern und zu erhalten. Am 29. Januar 1995 trat das kantonale Waldge-
setz in Kraft. Paragraf 27 dieses Gesetzes sieht zur Erbringung waldwirtschaftlicher Leistungen Abgaben
der Burgergemeinden von maximal 0,6 Prozent des Eigenkapitals sowie der Spezialfinanzierungen und
Abgaben der Einwohnergemeinden von héchstens 5 Franken pro Einwohner, den berihmten Wald-
Funfliber, vor. Auf die Erhebung des Wald-Funflibers wurde bis jetzt aus Grinden des Finanzausgleichs
verzichtet.

In der SO*-Massnahme Nr. 53 geht es um die Neuausrichtung der Aufgaben zwischen Kanton und Ge-
meinden mit dem Ziel, die kantonalen Beitrage an die Forster sowie an die gemeinwirtschaftlichen Lei-
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stungen zu reduzieren. Als Kompensation soll der Wald-Flinfliber sowie eine Bewirtschaftungsabgabe
der 6ffentlichen Waldeigentimer eingefihrt werden. Das Sparpotenzial war urspriinglich mit 1,7 Mio.
Franken beziffert. In der vorliegenden Umsetzung der Massnahme Nr. 53 und der damit verbundenen
Anderung des Waldgesetzes betrégt das Entlastungsvolumen fir den Kanton jahrlich noch 910'000
Franken. Der Kanton leistet weiterhin eine maximale finanzielle Unterstitzung von 20 Franken je Hek-
tar Gesamtflache fur Massnahmen zur Waldpflege. Méglich waren maximal 40 Franken; dies einzufuh-
ren liegt in der Kompetenz des Regierungsrats. Der Wald-Funfliber wird durch den Kanton erhoben.
Dadurch kénnen vom Bund zuséatzlich 420'000 Franken ausgeldst werden. Die Blrgergemeinden leisten
linear 0,3 bis 0,6 Prozent ihres jeweiligen Nettokapitals und der Spezialfinanzierungen. Auf die Wieder-
einfihrung einer Bewirtschaftungsabgabe wurde verzichtet. Samtliche Waldeigentimer, insbesondere
auch die privaten, haben Anrecht auf Beitrdge an gemeinwirtschaftliche Leistungen. Mit dieser Vorlage
kann der Kanton 910'000 Franken sparen; die Waldeigentimer erhalten 740'000 Franken mehr als vor-
her; die Einwohnergemeinden zahlen 1,23 Mio. Franken durch den Wald-Funfliber und der Bund leistet
Beitrage in der H6he von 420'000 Franken.

Die UMBAWIKO hat sich sehr eingehend mit dieser wichtigen Vorlage beschaftigt und kam nach langer
Diskussion zum Schluss, es sei ihr zuzustimmen. Ich bitte Sie im Namen der UMBAWIKO, auf die Vorlage
einzutreten.

Wie bereits erwahnt, konnten wir die Antrdge Otto Meier / Leo Baumgartner und SP-Fraktion in der
Kommission nicht diskutieren. Im ersten Antrag Meier / Baumgartner ging es nicht nur, wie im jetzt
vorliegenden, um den Kantonsbeitrag von 40 Franken flur die Jahre 2003 und 2004. In einem zweiten
Absatz hiess es, der Betrag sei so lange auf 40 Franken zu belassen, bis sich der Holzpreis von momentan
67 Franken pro Kubikmeter wieder auf 83 Franken erholt habe. Vor allem wegen dieses zweiten Absat-
zes hat die UMBAWIKO den Antrag einstimmig abgelehnt, ware damit doch das Sparpotenzial von
910'000 Franken bis auf weiteres, und nicht nur fur zwei Jahre, um jahrlich weitere 600'000 Franken
reduziert worden. Ob der Holzpreis jemals wieder auf 83 Franken steigen wird, ist sehr ungewiss. Nicht
nur Sturmschaden, auch das Grossprojekt Kogler beispielsweise kann den Preis beeinflussen. Mit dem
Antrag wirde die Sparmassnahme somit auf Jahre hinaus verzégert. Fir uns sind die SO* Massnahmen
nicht sakrosankt. Uns wurde damals gesagt, sie hatten den Charakter von Motionen; liege das Geschaft
dann auf dem Tisch, kénne man erneut dartber reden. Fur alle Betroffenen stellen die Sparmassnahmen
einschneidende Eingriffe dar; sie sind aber im Sinn der Opfersymmetrie bis zu einem gewissen Grad fur
alle zumutbar. Nach einer nachtréglichen Konsultativumfrage bei den UMBAWIKO-Mitgliedern stimmt
eine Mehrheit dem jetzt vorliegenden Kompromissantrag Meier / Baumgartner zu, jedoch nur fir die
Jahr 2003 und 2004. Damit sollte es den Waldbesitzern méglich sein, ihre zugegebenermassen schwieri-
ge Situation zu meistern und Anpassungen und eventuell auch Strukturbereinigungen vorzunehmen.
Ein naheres Zusammenricken von Birger- und Einwohnergemeinden ist fir einige UMBAWIKO-
Mitglieder ebenfalls kein Tabu mehr. Mit der Zustimmung zum Antrag Meier / Baumgartner und einem
zweijahrigen Verzicht auf je 600'000 Franken fur die Jahre 2003 und 2004 ist aber das grésstmogliche
Entgegenkommen gegenlber den Waldbesitzern erreicht. In diesem Sinn beantragt die UMBAWIKO
Eintreten und Zustimmung im dargelegten Sinn.

Peter Brigger, FdP. Die FdP/JL-Fraktion stimmt der vorgeschlagenen Revision des Waldgesetzes grund-
satzlich zu. Mit dieser Revision leistet die Forstwirtschaft ihren Sparbeitrag zur Sanierung der Staatsfi-
nanzen. Gleichzeitig wird eine massive Verbesserung fur die Waldeigentimer erreicht. Die gemeinwirt-
schaftlichen Leistungen werden klnftig im Umfang von jahrlich 740'000 Franken abgegolten. Fir den
Kanton resultiert ein Mehrertrag von 910'000 Franken nach der Vorlage des Regierungsrats. Das ist
moglich dank der Einfuhrung des Wald-Funflibers, das heisst, dank den Leistungen der Einwohnerge-
meinden kénnen die gemeinwirtschaftlichen Leistungen abgegolten werden. Méglich ist dies aber auch
dank der Neugestaltung der Beitrage, die aus den Ertragen ausgerichtet werden kénnen und es erlau-
ben, Bundesbeitrage auszuldsen.

Ware nicht der Sturm Lothar vor zwei Jahren Giber unsere Walder gefegt, wéare die Anderung des Wald-
gesetzes sofort und in ihrer vollen Tragweite umzusetzen. In Anbetracht der wirtschaftlichen Schaden
durch Lothar spricht sich eine knappe Mehrheit unserer Fraktion fur eine befristete Erhéhung des Kan-
tonsbeitrags auf 40 Franken pro Hektare aus, mit den entsprechenden wirtschaftlichen Konsequenzen.
Die FdP/JL-Fraktion verlangt aber eine Befristung auf zwei Jahre — wir haben heute Morgen befriedigt
festgestellt, dass das Wort «mindestens» im korrigierten Antrag Meier / Baumgartner nicht mehr vor-
kommt. Die von einer knappen Mehrheit beflrwortete zusatzliche Unterstitzung fur die Waldeigentu-
mer erfolgt im Bewusstsein um die Situation unserer Staatsfinanzen und ist dementsprechend nicht
leicht gefallen. Wir erwarten deshalb von der Forstwirtschaft, die bisherigen Anstrengungen zur Ko-
steneinddmmung im Forstwesen und die Anstrengungen zu einer Uberbetrieblichen Zusammenarbeit
und zur Rationalisierung auf allen Stufen konsequent weiterzufihren und mit der zusatzlichen Unter-
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stitzung durch den Kanton wéahrend zweier Jahre entsprechend Verbesserungen herbeizufihren und
effizient zu nutzen. Namens der FdP/JL-Fraktion beantrage ich, auf die Gesetzesrevision einzutreten und
dem Antrag Meier / Baumgartner zuzustimmen.

Bruno Biedermann, CVP. Ich will Gesagtes nicht wiederholen, sondern nur einiges ergédnzen. Die
Waldeigentimer und Forstbetriebe stehen vor einer kaum zu bewaltigenden wirtschaftlichen Heraus-
forderung. Die Stirme Vivian und Lothar trugen dazu bei, dass die Holzpreise im Keller landeten. Fast
samtliche Forstbetriebe weisen defizitdre Rechnungen aus; die Arbeitspldtze werden abgebaut; das
Personal wurde in den letzten Jahren um die Halfte reduziert, notabene bei gleich bleibenden Leistun-
gen. Diese Situation darf nicht noch mehr verschlechtert werden in einem Zeitpunkt, da der Souveran
bereit ist, sich an den von den Waldeigentiimern fur die Offentlichkeit erbrachten Leistungen mit Geld
zu beteiligen - sprich Wald-Funfliber. Die SO*-Massnahme bringt eine Verbesserung fur die Waldeigen-
timer, das ist unbestritten. Dass der Regierungsrat jede sich bietende Gelegenheit nutzen muss, um
Schulden abzubauen, ist ebenfalls unbestritten und ihm nicht zu verargen. Die Frage stellt sich aber, wer
zum jetzigen Zeitpunkt das Geld am notigsten habe. Die Antwort ist einfach: der Wald.

Die CVP-Fraktion hat sich eingehend mit dieser Problematik befasst und kam zum Schluss, der
SO’-Massnahme Nr. 53 grossmehrheitlich zuzustimmen, das revidierte Sparziel von 0,9 Mio. Franken
jedoch erst in zwei Jahren voll auszuschopfen — also Zustimmung zum Antrag Otto Meier / Leo Baum-
gartner.

Ruedi Heutschi, SP. Meine Interessenbindung zum Wald: Ich gehe gerne im Wald spazieren, sofern ich
Zeit dazu habe. Auch ich verzichte auf lange Ausfuhrungen, nachdem Beat Kach das komplizierte Ge-
schaft transparent und ausfuhrlich erklart hat. Erlauben Sie mir zwei Gedanken und eine Stellungnahme
zum Antrag Meier / Baumgartner. Die Massnahme Nr. 53 ist eigentlich ein Wunder: Der Kanton spart
und die Waldeigentimer erhalten mehr Geld. Es ware gut, wenn uns dies auch in andern Bereichen
geldnge. Das Geld vermehrt sich natdrlich nicht wundersam, vielmehr zahlen die Einwohnergemeinden
ihren Wald-Funfliber, womit wir beim Bund mehr Geld abholen kénnen. Dieser Zusammenhang ist wich-
tig, gibt es doch Bereiche, in denen wir das Bundesgeld nicht abholen. Nach Lothar kommt dieses Jahr
allenfalls Magdalena (Heiterkeit) — der Lothar war ein Naturereignis, und auf Naturereignisse muss man
angemessen reagieren. Der Antrag Meier /Baumgartner will dies. Dieser Antrag hat einen langen Pro-
zess hinter sich und liegt nun in einer akzeptablen Form vor. Die SP-Fraktion hat Verstandnis fur die
Rucksichtnahme auf die Lothar-Schdden und ist bereit, flr zwei Jahre auf das Entlastungspotenzial fur
den Kanton zu verzichten. Da in der vorletzten Fassung des Antrags Meier / Baumgartner noch das Wort
«mindestens» enthalten war, haben wir einen Antrag ohne dieses Wort formuliert — mit dem Ergebnis,
dass die beiden nun vorliegenden Antrage absolut deckungsgleich sind. Wir werden dem Geschaft und
diesen gleich lautenden Antréagen zustimmen.

Beat Ehrsam, SVP. Die SVP wird auf die Vorlage eintreten und den heute verteilten Antrag Meier /
Baumgartner unterstiitzen. Es sollte eigentlich eine vornehme Pflicht dieses Parlaments sein, dafiir zu
sorgen, dass im Rahmen unserer Moglichkeiten den Betroffenen geholfen wird, wenn ein Ereignis wie
der Lothar stattfindet. Da ist es absolut gerechtfertigt, wenn der Kantonsrat heute ein Zeichen setzt und
den Betroffenen zeigt, dass er sie nicht im Regen stehen lasst. In diesem Sinn bitte ich Sie, auf die Vorla-
ge einzutreten und den Antrag Meier / Baumgartner zu unterstitzen.

Rudolf Burri, Prasident. Die Einzelsprecher haben das Wort.

Hans Walder, FdP. Es ist nicht verwunderlich, dass, wenn in der FdP/JL-Fraktion eine knappe Mehrheit
entschieden hat, dann auch eine grosse Minderheit vorhanden ist. Eine Sparmassnahme kommt be-
kanntlich immer zum falschen Zeitpunkt. Deshalb findet eine grosse Minderheit unserer Fraktion den
Antrag des Regierungsrats vertretbar und méchte ihn ohne Verzug umsetzen. Auf der einen Seite ver-
zichtet der Kanton auf das urspriingliche Sparziel von 1,7 Mio. Franken und begnigt sich mit 0,9 Mio.
Franken. Auf der andern Seite erhalten die Waldeigentlimer nicht weniger als bisher, aber auch nicht so
viel mehr, wie sie gerne hatten, namlich statt 1,2 Millionen nur 700'000 Franken. Eigentlich waren sich
alle einig, wére der bdse Lothar nicht gewesen. Weil wir nicht wissen, ob in zwei Jahren der Orkan Mar-
tin, Karl oder wie auch immer er genannt werden wird, Gber unser Land fegt und wir die Staatsfinanzen
nicht irgendwann, sondern méglichst schnell zusatzlich entlasten méchten, ist eine grosse Minderheit
unserer Fraktion fur Eintreten und Zustimmung zum urspringlichen Beschluss des Regierungsrats.

Hansruedi Ztrcher, FdP. Als Behérde und Einwohner dieses Kantons sollte man ein Interesse an einer
gepflegten und intakten Waldinfrastruktur haben. Mit keinen andern gemeinwirtschaftlichen Leistun-
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gen wird mit so wenig Personal ein so gewaltiges Potenzial erreicht wie in der Pflege und Nutzung eines
Gebiets, das immerhin rund 40 Prozent des Kantonsgebiets umfasst. Die Forstkreise haben gespart. In
Olten-Gosgen beispielsweise gab es friher 24 Revierforster, praktisch jede Gemeinde hatte ihren Forster.
Heute sind es noch deren sechs. Bei einer Waldflache von rund 5753 Hektaren ist damit die untere Gren-
ze erreicht, soll doch ein Revierforster eine Flache von 1000 bis 4000 Hektaren bewirtschaften. Auch die
Kreisforstamter wurden stark auf heute sechs reduziert. Gemass einer Studie sollte ein Kreisforster eine
Flache von 50'000 bis 70'000 Hektaren betreuen. Die Waldflache des Kantons Solothurn umfasst
32'350 Hektaren. Ich Uberlasse es lhnen, Schlisse aus diesen Zahlen zu ziehen. Ich nenne diese Zahlen,
weil die Situation auch mit der Annahme des Antrags Meier / Baumgartner in zwei Jahren nicht besser
sein wird. Dann werden Mittel und Wege gefunden werden missen, wie der Kuchen, sprich das Geld,
neu zu verteilen ist. Ich unterstitze den Antrag Meier / Baumgartner.

Manfred Baumann, SP. Ich unterstitze den Antrag Meier / Baumgartner, der ja gleich wie der SP-Antrag
lautet. Dazu eine Bemerkung: Der Bezirk Bucheggberg hat 2002 den schweizerischen Waldpreis der
Binding-Stiftung gewonnen, der mit 200'000 Franken dotiert ist. Verliehen wurde der Preis, weil dieser
Bezirk innovativ und zukunftsorientiert, 6kologisch und 6konomisch handelt — und nicht zuletzt auch
deshalb, weil dieser Bezirk seit x Jahren unter der Leitung des hervorragenden Kreisfoérsters und seiner
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auch beziglich Zusammenarbeit vorwarts gemacht hat. Es arbeiten x
Blirgergemeinden in einer Betriebsgemeinschaft zusammen. Sie haben verstanden, dass wahrscheinlich
nur diese Betriebsform es ermoglicht, nicht defizitar zu arbeiten. Unter diesem Aspekt bitte ich Sie, in
Zukunft in andern Bezirken des Kantons die Zusammenarbeit unter Burgergemeinden, allenfalls auch
unter Waldeigentimern, voranzutreiben. Man darf nicht einfach den Lothar beiziehen, um zum Teil
tatsachlich noch verkrustete Strukturen aufrecht zu erhalten. Bedenken Sie, dass beispielsweise auch die
SUVA sehr viel Wert auf die Forschung im Forstwesen legt — ein Waldarbeiter hat wahrend seiner Karrie-
re durchschnittlich immer noch einen Unfall.

Ich bin einverstanden mit der Verzdégerung in der Umsetzung des Sparpotenzials; ich unterstitze auch
die Interessen Otto Meiers; aber vergessen Sie bitte das eben erwéhnte nicht. Eine Bemerkung am Ran-
de: Der Wald ist sicher nicht das ureigenste Anliegen der SP. Aber sie sieht den Sinn ein, dass etwas ge-
tan werden muss, das zukunftsgerichtet ist. Ich hoffe sehr, dass der Rat bei andern Gelegenheiten auch
an die Bildung und beispielsweise auch an den 6ffentlichen Verkehr denken wird.

Otto Meier, CVP. Ich verzichte darauf, ndher auf die Vorlage einzugehen. Sie haben es sicher gespdrt: Es
handelt sich hier nicht um eine Wunschvorlage der Birgergemeinden und Waldeigentimer. Da der
Regierungsrat beharrlich an seinem Sparauftrag festgehalten hat, sind wir stdndig neue Konzessionen
eingegangen und aufs Minimum dessen gegangen, was wir gerne gehabt hatten. Ich hoffe sehr, dass Sie
unsere Anliegen verstanden haben. Nur mit der Verzégerung um zwei Jahre ist es méglich, Massnahmen
—auch struktureller Art — zu ergreifen. Das wird insbesondere personelle Konsequenzen haben und wird
nicht so rasch umgesetzt werden kénnen. Hier gilt es, ein gewisses Fingerspitzengefuhl walten zu lassen.
Ich bitte Sie sehr, der Vorlage mit meinem Antrag zuzustimmen.

Thomas Wallner, Vorsteher des Volkswirtschaftsdepartements. Ich danke Manfred Baumann fir seinen
Hinweis auf den Binding-Preis und dessen Vor- und Nachwirkungen. — Obwohl die Meinungen bezuglich
der Verschiebung um zwei Jahre anscheinend gemacht sind, erlaube ich mir auf Folgendes hinzuweisen:
Volkswirtschaftlich und standortpolitisch sind geordnete Staatsfinanzen von entscheidender Bedeutung.
Wenn wir bei jeder einzelnen Sparmassnahme Abstriche machen, werden wir das Ziel nicht erreichen.
Dass die Regierung Verstandnis fur die schwierige Situation des Forstwesens hat, hat sie bewiesen, in-
dem sie von Anfang an einen Kompromiss angeboten, das Sparpotenzial verringert und die Bewirtschaf-
tungstaxe nicht mehr ins Spiel gebracht hat. Bedenken Sie auch, dass die Waldwirtschaft mit dieser
Vorlage nicht weniger, sondern nicht so viel mehr erhalt, als sie sich wiinschte. Es hat mich etwas stutzig
gemacht, als ich in der Zeitung las, die Regierung habe die Bewirtschaftungstaxe extra vorher eingeflgt,
um sie nachher wieder zuriicknehmen zu kénnen. Es ist gut, wenn die Regierung hin und wieder schlau
ist, aber Schlaumeierei dieser Art betreibt sie nicht. Ich stelle mit Genugtuung fest, dass auch seitens der
Waldwirtschaft der Mechanismus dieser Vorlage, dessen wesentlicher Bestandteil darin besteht, durch
den Wald-Funfliber mehr Bundesgelder abrufen zu kénnen, unbestritten ist und es nur noch um die
Verschiebung geht. Verschieben heisst: Gber zwei Jahre je 600'000 Franken weniger zu sparen. Es liegt
an Ihnen zu entscheiden, ob Sie dies wollen oder nicht.

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.
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Detailberatung

Rudolf Burri, Prasident. Der gleich lautende Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner / SP-Fraktion wird wie
ein Beschlussesentwurf behandelt. Wir befinden zunachst Gber den Beschlussesentwurf gemass Antrag
Regierungsrat.

Beschlussesentwurf 1
Titel und Ingress, 1., 1I., 8 27 Abs. 1-3, § 27 Abs. 4 Bst. aund b Angenommen

§ 27 Abs. 4 Bst. ¢

Antrag Redaktionskommission

Fir die Bargergemeinden linear 0,3 bis 0,6 Prozent ihres jeweiligen Nettoeigenkapitals inklusive der
Spezialfinanzierungen, wobei ...

Angenommen
§ 27 Abs. 5-7 Angenommen

§ 27bis

Antrag Redaktionskommission

Abs. 1: Die Grundlagen ... bilden die kantonale Forststatistik und die kantonale Bevélkerungsstatistik
sowie ...

Angenommen
§27°, 8§34 Angenommen
Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fir Annahme des Beschlussesentwurfs 1 (Quorum 90) Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)

Beschlussesentwurf 2
Entspricht den gleich lautenden Antrédgen Otto Meier / Leo Baumgartner bzw. SP-Fraktion, welche lau-
ten:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestiitzt auf § 27 Absatz 4 des Waldgesetzes vom ..., nach Kenntnisnah-

me von Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 23. September 2002 (RRB Nr. 1948), beschliesst:

1. Der Beitrag des Kantons gemaéss § 27 Absatz 4 Buchstabe a) Waldgesetz wird fur die Jahre 2003 und
2004 auf 40 Franken / Hektare festgelegt.

2. Das Globalbudget Wald-Jagd-Fischerei fur die Periode 2003-2005 wird entsprechend angepasst.

3. Dieser Beschluss tritt am 1. Januar 2003 in Kraft, sofern die Anderung des Waldgesetzes (Umsetzung
der SO*-Massnahme Nr. 53 — Neudefinition Aufgaben Kanton — Gemeinden sowie reduzierte kanto-
nale Beitragsleistung im Bereich Wald) per 1. Januar 2003 in Kraft tritt.

Titel und Ingress, Ziffern 1-3 Angenommen
Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fur Annahme des Beschlussesentwurfs 2 Grosse Mehrheit
Dagegen Einige Stimmen

Die bereinigten Kantonsratsbeschllsse lauten:

A) Umsetzung SO’-Massnahme Nr. 53: Neudefinition Aufgaben Kanton-Gemeinden sowie reduzierte
kantonale Beitrags-leistung im Bereich Wald; Anderung Waldgesetz

Der Kantonsrat von Solothurn, gestitzt auf Artikel 123 der Verfassung des Kantons Solothurn vom
8. Juni 1986, nach Kenntnisnahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom 23. September
2002 (RRB Nr. 1948), beschliesst:
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l.
Von der Umsetzung der SO'-Massnahme Nr. 53: «Neudefinition Aufgaben Kanton — Gemeinden sowie
reduzierte kantonale Beitragsleistung im Bereich Wald» wird Kenntnis genommen.

I.

Das kantonale Waldgesetz vom 29. Januar 1995 wird wie folgt geandert:

§ 27 lautet neu:

§ 27. Beitrdge an gemeinwirtschaftliche Leistungen

' Der Kanton richtet den Waldeigentiimern Beitrdge an gemeinwirtschaftliche Leistungen aus.

? Die Beitrage sind unter Vorbehalt von Absatz 5 zweckgebunden fir Massnahmen zur Waldpflege ge-
mass § 26 Absatz 1 sowie zur Abgeltung der Leistungen der Revierférster nach § 30 Absatz 3 zu verwen-
den.

° Die Beitrage werden durch den Kanton und durch Abgaben der Einwohner- und Biirgergemeinden
finanziert.

‘ Die Abgaben betragen:

a) fur den Kanton mindestens 20 Franken jedoch maximal 40 Franken je Hektar Gesamtwaldflache;

b) fur die Einwohnergemeinden 5 Franken je Einwohner;

¢) fur die Bargergemeinden linear 0,3 bis 0,6 Prozent ihres jeweiligen Nettoeigenkapitals inklusive der
Spezialfinanzierungen, wobei der maximale Abgabesatz bei einem Nettoeigenkapital von 18 Millionen
Franken und mehr und der minimale Abgabesatz bei einem Nettoeigenkapital von 0 Franken erhoben
wird.

® Mindestens die Halfte der Abgaben der Biirgergemeinden ist unter diesen nach Massgabe der bewirt-
schafteten Waldflache gemass genehmigtem Betriebsplan auszurichten. Werden nicht alle Abgaben
gemass Absatz 4 fur Beitrage nach Absatz 2 beansprucht, kénnen die Ausgleichszahlungen an die Bur-
gergemeinden bis auf maximal 100 Prozent erh6ht werden.

® Der Regierungsrat legt jahrlich die Abgaben nach Absatz 4 Buchstaben b) und c) fest und eréffnet sie
den Gemeinden.

’ Die Kosten fiir den Vollzug werden mit den Abgaben und Ausgleichszahlungen verrechnet.

Als § 27°° wird eingefugt:

§ 27", Datengrundlagen

' Die Grundlagen fur die Berechnung der Abgaben und Beitrdge an gemeinwirtschaftliche Leistungen
bilden die kantonale Forststatistik und die kantonale Bevélkerungsstatistik sowie die Gemeinderech-
nungen eines Basisjahres.

? Der Regierungsrat bestimmt die Art und Weise der Datenerfassung, die Termine sowie das Basisjahr.

§ 34 Absatz 4 wird aufgehoben.

M.
Diese Anderungen treten am 1. Januar 2003 in Kraft.

B) Umsetzung SO"-Massnahme Nr. 53: Neudefinition Aufgaben Kanton-Gemeinden sowie reduzierte
kantonale Beitragsleistung im Bereich Wald; Anderung Waldgesetz

Der Kantonsrat von Solothurn, gestiitzt auf § 27 Abs. 4 des Waldgesetzes vom ..., nach Kenntnisnahme
von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom 23. September 2002 (RRB Nr. 1948), beschliesst:

1. Der Beitrag des Kantons gemaéss § 27 Absatz 4 Buchstabe a) Waldgesetz wird fur die Jahre 2003 und
2004 auf 40 Fr./ha festgelegt.

2. Das Globalbudget Wald-Jagd-Fischerei fur die Periode 2003-2005 wird entsprechend angepasst.

3. Dieser Beschluss tritt am 1. Januar 2003 in Kraft, sofern die Anderung des Waldgesetzes (Umsetzung
der SO*-Massnahme Nr. 53 — Neudefinition Aufgaben Kanton — Gemeinden sowie reduzierte kanto-
nale Beitragsleistung im Bereich Wald) per 1. Januar 2003 in Kraft tritt.

157/2002

Abgaben und Beitrdge an gemeinwirtschaftliche Leistungen nach § 27 Waldgesetz: Festle-
gung der Abgabesdtze fir das Jahr 2003

Es liegen vor:

a) Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 23. September 2002 (sieche Beilage).
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b) Zustimmender Antrag der Finanzkommission vom 23. Oktober 2002 zum Beschlussesentwurf des
Regierungsrats vom 23. September 2002.

Eintretensfrage

Rudolf Riegg, SVP, Sprecher der Finanzkommission. Die Finanzkommission hat betreffend Festlegung
der Abgaben fur das Jahr 2003 wie folgt entschieden: Sollte die Umsetzung der SO*-Massnahme Nr. 53
mit der entsprechenden Revision des Waldgesetzes und der Aktivierung des Wald-Flnflibers wie vorge-
sehen rechtzeitig auf den Beginn des Jahres 2003 in Kraft treten kénnen, wird die Vorlage 157/2002
hinfallig. Diese Vorlage tritt also nur in Kraft, wenn die SO*-Massnahme Nr. 53 nicht rechtzeitig in Kraft
gesetzt werden kann. Dem Kantonsrat wird fr diesen Fall beantragt, die Abgaben fur das Jahr 2003 bei
0,4 Prozent des Eigenkapitals und der Spezialfinanzierung festzulegen, was rund 195 Mio. Franken aus-
macht. Diese Regelung orientiert sich an der Vorlage des Vorjahrs. Damit wirden rund 600'000 Franken
zur Umverteilung unter die Blrgergemeinden gelangen. Bis jetzt wurden keine Abgaben von den Ein-
wohnergemeinden, das heisst Wald-Funfliber, ausgelost, weshalb in dieser Vorlage auch keine Abgaben
von den Einwohnergemeinden vorgesehen sind. Dem unverdnderten Beschlussesentwurf des Regie-
rungsrats hat die Finanzkommission mehrheitlich zugestimmt. Ich ersuche Sie in deren Namen, dem
Geschaft gemass Antrag Regierungsrat zuzustimmen und den Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner
abzulehnen. Die SVP-Fraktion wird dem Beschlussesentwurf ebenfalls zustimmen.

Peter Brigger, FdP. Die FdP/JL-Fraktion stimmt dem Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner zu, dieses Mal
mit einer etwas grosseren Mehrheit als beim vorangegangenen Geschéaft. Die Vorlage wird ja nur dann
wirksam, wenn die Anderung des Waldgesetzes nicht in Kraft gesetzt werden kann, das heisst, wenn das
fakultative Referendum ergriffen wirde. Lothar hat leider weder auf die Staatsfinanzen noch auf eine
allfallige Gesetzesanderung Rucksicht genommen. Nachdem wir im Geschaft 160/2002 die Ausnahmesi-
tuation durch Lothar bertcksichtigt haben, missen wir sie logischerweise auch hier bertcksichtigen und
dem Antrag Meier / Baumgartner zustimmen. Sollte wider Erwarten gegen die Revision des Waldgeset-
zes das Referendum ergriffen werden, ist es nur richtig, bereits im Jahr 2003 durch héhere Abgaben der
BlUrgergemeinden und die Einfihrung des Wald-Funflibers entsprechend mehr Mittel in die Forstwirt-
schaft fliessen zu lassen. Auf die Staatsfinanzen hat der Antrag Meier / Baumgartner keine Auswirkun-
gen.

Bruno Biedermann, CVP. Fur den Fall, dass die Massnahme Nr. 53 im Jahr 2003 nicht umgesetzt werden
kann, stimmen wir dem Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner zu. Es ist nicht verstandlich, weshalb der
Wald-Funfliber nicht eingezogen und die Abgaben der Birgergemeinden nicht abgeschépft werden
soll.

Ruedi Heutschi, SP. Auch wir stimmen dieser wie wir annehmen theoretischen Vorlage zu, ebenso dem
«Notfallschirm», dem Antrag Meier / Baumgartner.

Otto Meier, CVP. Mir scheint es eher unwahrscheinlich, dass das Referendum ergriffen wird. Unver-
standlich und falsch ware es aber, wenn wir jetzt bei dieser Vorlage sagen wirden, der Wald-Funfliber
werde nicht erhoben, denn auch hier kébnnen wir Bundessubventionen auslosen. Ich bitte Sie deshalb,
unserem Antrag zuzustimmen.

Hans-Rudolf Lutz, SVP. Unsere Fraktion stimmt entgegen dem, was Ruedi Rlegg gesagt hat — es muss
ein Missverstandnis gewesen sein —, mehrheitlich dem Antrag Meier / Baumgartner zu.

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung
Titel und Ingress Angenommen

Ziffer 1

Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner

Die Abgaben der Blurgergemeinden fir das Beitragsjahr 2003 betragen 0,6 Prozent des Eigenkapitals
und der Spezialfinanzierungen.

Abstimmung
Fur den Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)
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Ziffer 2

Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner

Die Einwohnergemeinden haben fir das Jahr 2003 eine Abgabe von 5 Franken pro Einwohner zu lei-
sten.

Abstimmung
Fur den Antrag Otto Meier / Leo Baumgartner Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)
Ziffer 3 Angenommen

Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fir Annahme des Beschlussesentwurfs Grosse Mehrheit (Einstimmigkeit)

Der bereinigte Kantonsratsbeschluss lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestutzt auf § 27 des Waldgesetzes vom 29. Januar 1995, nach Kenntnis-
nahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom 23. September 2002 (RRB Nr. 1942), be-
schliesst:

1. Die Abgabe der Burgergemeinden fir das Beitragsjahr 2003 betragt 0,6% des Eigenkapitals und der
Spezialfinanzierungen.

2. Die Einwohnergemeinden haben fir das Jahr 2003 eine Abgabe von 5 Franken pro Einwohner zu
leisten.

3. Dieser Beschluss tritt am 1. Januar 2003 in Kraft, sofern die Anderung des Waldgesetzes (Umsetzung
der SO*-Massnahme Nr. 53 — Neudefinition Aufgaben Kanton — Gemeinden sowie reduzierte kanto-
nale Beitragsleistung im Bereich Wald) per 1. Januar 2003 nicht in Kraft tritt.

96/2002

Vier Volksinitiativen «L6sungen von morgen»; Volksinitiative «Der Kindergarten gehort dazu»

Es liegen vor:
a) Botschaft und Entwurf des Regierungsrats vom 2. Juli 2002, der Beschlussesentwurf lautet:

Der Kantonsrat von Solothurn, gestlutzt auf Artikel 32 Absatz 1 der Verfassung des Kantons Solothurn
vom 8. Juni 1986 und § 41 Absatz 1 des Kantonsratsgesetzes vom 24. September 1989, nach Kenntnis-
nahme von Botschaft und Entwurf des Regierungsrates vom 2. Juli 2002 (RRB Nr. 1424), beschliesst:

1. Die Volksinitiative «Der Kindergarten gehért dazu» wird abgelehnt.
2. Die Volksinitiative wird dem Volk ohne Gegenvorschlag zur Abstimmung unterbreitet.

b) Zustimmender Antrag der Bildungs- und Kulturkommission vom 19. September 2002 zum Beschlusse-
sentwurf des Regierungsrats vom 2. Juli 2002.

¢) Zustimmender Antrag der Finanzkommission vom 23. Oktober 2002 zum Beschlussesentwurf des
Regierungsrats vom 2. Juli 2002.

Eintretensfrage

Klaus Fischer, Prasident der Bildungs- und Kulturkommission. Die BIKUKO hat sich intensiv und kontro-
vers an zwei Sitzungen mit den vier Volksinitiativen auseinandergesetzt und sich aus unterschiedlichen
Sichtweisen zu den vier Themen informieren lassen, ndmlich vom Vorstand des Verbands solothurnischer
Lehrkrafte, vom Prasidenten des Einwohnergemeindeverbands und naturlich von Vertretungen aus dem
DBK. Weshalb diese intensive Auseinandersetzung? Die Volksinitiativen sind mit jeweils Gber 8000 Un-
terschriften in der Bevolkerung breit abgestitzt und haben wichtige aktuelle bildungspolitische Themen
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zum Inhalt. Alle vier Initiativen greifen in die Aufgabenteilung zwischen Kanton und Gemeinden ein
und haben auch finanzielle Auswirkungen, sollten sie angenommen werden. Etwas Positives haben die
Initiativen bereits erreicht, und das ist verdienstvoll — eine Blume an den LSO! —: Die Diskussion Uber
anstehende bildungspolitische Themen laufen seither auf breiter Ebene.

Die einzelnen Initiativen bzw. die Mehrheitsantrdge werden von den Mitglieder der BIKUKO vorgestellt
bzw. vertreten.

Annekéthi Schluep, FdP, Sprecherin der Bildungs- und Kulturkommission. Die erste Initiative des LSO
fordert, dass Artikel 105 Absatz 1 der Kantonsverfassung mit folgendem Satz erganzt wird: «Der Kin-
dergarten bildet einen Teil der Volksschule.» Gleichzeitig soll Artikel 111 KV (Kindergartenartikel) auf-
gehoben werden. Damit soll der Kindergarten als Teil der ersten Bildungsstufe besser anerkannt und
gesetzlich verankert werden. Unbestritten ist, dass der Kindergarten heute nicht mehr lediglich eine
soziale, sondern auch eine bildungsmassige Funktion hat. Die Initianten méchten nach wie vor keine
Verschulung und keine Basisstufe. Auch das Obligatorium wird in dieser Initiative nicht gefordert. Des-
halb hat sich die BIKUKO gefragt, was die Initiative wirklich wolle. Ist es ein gewerkschaftliches, ein
rechtliches oder gar ein rdumliches Anliegen? In den ausserst knappen Text der Forderung kann man
sehr viel hineininterpretieren. Das ist vom DBK, von der Regierung, aber auch von einem Teil der BIKU-
KO gemacht worden. Nur indem der Kindergarten in Gesetz und Verfassung verankert ist, wird er nicht
naher an die Schule gertickt. Das muss nach Ansicht eines Teils der BIKUKO in der Gemeinde passieren.
Der Wunsch der Kindergartenlehrkrafte nach einer besseren Akzeptanz ihrer Stufe ist verstandlich. Doch
passiert dies nicht mit einer Regelung auf Verfassungsstufe, sondern muss in den Schulbehérden, in den
Gemeinden, aber auch im Lehrerkollegium passieren.

Die vor ein paar Jahren angenommene Volksinitiative «Zwoi Johr brucht's» wird im nachsten Sommer
fertig umgesetzt sein. Im Abstimmungskampf zu dieser Initiative wurde versprochen, dass der Kinder-
garten nicht obligatorisch wird. Auch die jetzt vorliegende Initiative fordert dieses Obligatorium nicht.
Die BIKUKO ist sich bewusst, dass in den nachsten Jahren die Einfilhrung einer Basisstufe, somit auch des
obligatorischen Kindergartens und einer friheren Einschulung der Kinder, breit diskutiert werden muss.
Die Mehrheit der BIKUKO mdéchte aber zunachst die Erfahrungen anderer Kantone mit der Basisstufe
abwarten. Wir fragten uns auch, ob mit einer allfélligen Annahme dieser Initiative die rdumliche An-
gliederung an den Kindergarten logische Konsequenz sein muisse, was vielen Kindergartlern, aber auch
ihren Eltern nicht entgegen kdme. Hingegen sollen die verantwortlichen Behdrde auf die fur eine spate-
re Einfihrung der Basisstufe nétigen Schulrdume aufmerksam gemacht werden. Uber die Kosten, wel-
che von der Initiative verursacht werden, kann man wegen der ungenauen Umschreibung der Forde-
rungen nur spekulieren. Wir waren in der BIKUKO denn auch nicht gleicher Meinung. Einige Mitglieder
sehen wie die Regierung Kostenfolgen, andere verneinen solche. Die BIKUKO hat nach ausfuhrlicher
Diskussion die Initiative mit vier gegen sechs Stimmen bei zwei Enthaltungen abgelehnt.

Hans Walder, FdP, Sprecher der Finanzkommission. Die Mehrheit der FIKO-Mitglieder beurteilt die vier
Volksinitiativen naturlich vor allem unter finanzpolitischen Gesichtspunkten. Nicht ohne dabei auch die
Folgen bezlglich Qualitdt und Nutzen fur die Schulerinnen und Schuler sowie die Erziehungspolitik
einzubeziehen. Gerade in diesem Punkt musste die FIKO feststellen, dass in den Initiativen das Wohl der
Lehrkrafte etwas starker gewichtet wird als dasjenige der Schulerinnen und Schiler. Wir glauben nicht,
dass, vielleicht mit Ausnahme der Initiative fur geleitete Schulen, die Qualitat der Schulen und das PISA-
Ranking bei Annahme der Initiativen wesentlich verbessert wirden. Unseres Erachtens sind die vom
Departement aufgezeigten jahrlichen Mehrkosten von gegen 30 Mio. Franken - 5 Millionen fur den
Kindergarten, 8 Millionen fur die Musikschulen und 12 Millionen fur geleitete Schulen — fir den Kanton
im Moment und auch mittelfristig nicht verkraftbar. Auch wenn diese Betrage den worst case aufzeigen,
sind sie nach Meinung der Finanzkommission ndher bei der Kostenwahrheit als die von den Initianten
aufgezeigten Zahlen — dies umso mehr, als die Mehraufwendungen bei den Gemeinden und die Pensi-
onskassenproblematik noch nicht berticksichtigt wurden. Unter Berlcksichtigung der finanziellen Kon-
sequenzen lehnt die Mehrheit der FIKO alle vier Initiativen ab. Sie lehnt auch die Ausarbeitung eines
Gegenvorschlags ab, allerdings nur knapp mit funf zu vier Stimmen, was zeigt, dass wir mit beiden Vari-
anten leben kénnten und die Ausarbeitung eines Gegenvorschlags von uns nicht bis zum Heldentod
bekampft wirde. Ich bitte Sie, den Antrdgen der Finanzkommission zu folgen und alle vier Initiativen
abzulehnen.

Rolf Spéti, CVP. Der Kindergarten gehort dazu, oder, wie wir vorhin gehért haben: Auch Bildung ist
wichtig. Die CVP ist der Meinung, die Stellungnahme des Regierungsrats sei auch gar hart formuliert.
Wir anerkennen das Anliegen der Initianten und Initiantinnen und kénnen es nachvollziehen. Trotzdem
lehnen wir die Initiative ab und stellen, wie der Verband der Solothurner Einwohnergemeinden, fest,
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dass bis in ein paar Jahren die Einfihrung der Basisstufe ohnehin Tatsache sein wird. Unser Kanton kann
und soll hierin aber nicht eine Pionierrolle ibernehmen, sondern Initiativen auf Gemeindeebene unter-
stitzen und foérdern. So kann die Basisstufe wachsen und allméahlich eingefihrt werden. Wir wollen
keine Tatsachen schaffen, sondern Gutes wachsen lassen. In diesem Sinn lehnt die CVP die Initiative ab.

Monika Hug, SP. Faktisch gehért der Kindergarten bereits zur Schule. Von den Lehrkréften im Kinder-
garten wird langst die Bildungsaufgabe in den Vordergrund gestellt. Der Kindergarten hat schon lange
nicht mehr sein friheres «Chramerli»-Image oder den «Basteln mit Gerda-Conzetti»-Touch. Die Lehr-
krafte im Kindergarten haben einen eigenen Rahmenlehrplan. So kénnen die Kinder optimal an die
ersten Schulstufen herangefuhrt werden. Der Kindergarten bildet heute schon ein wichtiges Fundament
unseres Schul- und Bildungssystems. Das soll — so will es auch die Initiative, und eigentlich nur das - in
der Verfassung verankert werden. Grundsatzlich funktioniert die Zusammenarbeit mit der Volksschule in
vielen Gemeinden recht gut. Da liegt jedoch auch der Hase im Pfeffer: Die Verankerung in der Verfas-
sung schafft bessere Voraussetzungen fur alle Kinder im ganzen Kanton. Denn bei Konflikten und Pro-
blemen in den Gemeinden erweisen sich die verschiedenen Zustandigkeiten als hinderlich, beispielswei-
se wenn es um die Fruherfassung oder um Kinder mit Auffalligkeiten geht. Heute kénnen Kinder nur
Uber die Eltern abgeklart werden. Mit der Verankerung in der Verfassung waren dann griffigere Mass-
nahmen fur die Lehrkréfte im Kindergarten moglich. Die Initiative unterstitzt also die individuelle For-
derung der Kinder, nimmt aber auch Rucksicht auf deren unterschiedliche Entwicklung. Die Initiative
verlangt kein Kindergartenobligatorium. Der Besuch des Kindergartens wird weiterhin freiwillig sein,
wie etwa das 10. Schuljahr. Nur das Angebot ist obligatorisch.

Zu den Kosten. Die Regierung operiert mit erschreckend hohen Zahlen, schiesst aber mindestens bei
dieser Initiative GUber das Ziel hinaus. Die Initiative verlangt nicht, die Basisstufe einzufthren. Sie will
auch keine Verschmelzung des Kindergartens mit der Volksschule. Wenn der politische Wille vorhanden
ist, kann diese Initiative ohne massgebliche Mehrkosten umgesetzt werden. Eine Pionierrolle wirde der
Kanton Solothurn nicht einnehmen, die Kantone Luzern und Freiburg haben diese Rolle bereits besetzt.
Was die Gemeindeautonomie betrifft: Alle Kinder im Kanton sollten die gleichen Chancen haben. Dies
steht fur die SP-Fraktion klar im Vordergrund. Dieses Argument sollte denn auch héher gewichtet wer-
den als eine allféllige Beschneidung der Gemeindeautonomie.

Die Initiative «Der Kindergarten gehoért dazu» ist eigentlich eine Formsache. Sie schafft kein Besuchs-
obligatorium; verursacht keine wesentlichen Mehrkosten; sie férdert die Bildungsqualitat und unter-
stitzt die Chancengleichheit unserer Kinder. Darum geht es, und nicht um das Wohl der Lehrkrafte, wie
der FIKO-Sprecher sagte. — Die SP-Fraktion wird die Initiative grossmehrheitlich unterstitzen.

Heinz Mdller, SVP. Als BIKUKO-Mitglied und Kollege der Kommissionssprecherin habe ich tGber die Vor-
lage zweimal sprechen héren, namlich in der BIKUKO und gestern im Verband der Einwohnergemein-
den. Beide Male ist es nicht gelungen, mich und meine Fraktion zu Gberzeugen. Warum nicht? Erstens
wird nicht klar gesagt, ob der Kindergarten obligatorisch werden soll. Ich bitte Frau Regierungsratin
Ruth Gisi, uns diesbezuglich zu informieren. Wir haben das Gefiihl, es gebe eine Gesetzeskollision, in-
dem der Kindergarten obligatorisch wirde, was der Initiative von 1998 «Zwéi Johr brucht's» widerspre-
chen wirde. Bei den Kosten haben wir das gleiche Debakel. Wir wissen nicht genau, wie viel es kosten
wird, ob 2, 24 oder 90 Millionen. Die SVP-Fraktion glaubt nicht, dass es nichts kosten wird. Aus diesem
Grund lehnen wir die Initiative ab.

Hanspeter Stebler, FdP. Die FdP/JL-Fraktion lehnt die Initiative ebenfalls ab und wird dem Beschlusses-
entwurf gemass Regierungsrat zustimmen. Das Hauptziel der Initianten, die Zusammenarbeit zwischen
Kindergarten und Volksschule zu verbessern, ist in den meisten Gemeinden bereits realisiert. Die Forde-
rungen betreffend besserer gesetzlicher Verankerung, mehr Transparenz und vereinfachte Steuerung
sind diffus und von uns aus gesehen von untergeordneter Bedeutung. Die Initianten sagen zwar, die
Annahme der Initiative andere grundsatzlich nichts, aber stimmt das wirklich? Genau dieses Missbeha-
gen haben auch wir: Stimmen wir zu, kénnte es zu Mehrkosten fuhren, zu Pensenerhéhungen, zu héhe-
ren Lohnkosten usw., und das kénnen wir uns im Moment einfach nicht leisten. Auch héatte es unabseh-
bare Folgen fir die Gemeinden betreffend Investitionen. Dieses Risiko wollen wir nicht eingehen. Wir
sind mit dem Regierungsrat damit einverstanden, die weitere Entwicklung betreffend Einfihrung der
Basisstufe oder eine friihere Einschulung mit den umliegenden Kantonen zu koordinieren.

Andreas Schibli, JL. Ich mdchte noch einmal darlegen, was die Initiative will. Die Zusammenarbeit zwi-
schen Schule und Kindergarten funktioniert an vielen Orten bereits gut, aber nicht tberall. Die Initiative
mochte sie deshalb gesetzlich regeln. Was in vielen Gemeinden selbstverstandlich ist, soll zur Norm wer-
den. Wenn die meisten Gemeinden in den letzten zehn Jahren die Kindergartenkommission in die
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Schulkommission integriert haben, ist das kein Zufall, sondern weist darauf hin, dass der Kindergarten in
die Schule gehort. Die Initiative gibt die Mdglichkeit, entsprechende Strukturen zu schaffen. Im Jahr
2006 werden die ersten Lehrkrafte die Ausbildung an der paddagogischen Fachhochschule beenden und
dann vom Kindergarten bis zur 2. Klasse unterrichten kdnnen. Wer ist kompetent, diese Lehrkrafte ein-
zustellen? — Die Initiative ist kostenneutral. Die vom DBK suggerierten Kosten wirden allenfalls entste-
hen, wenn die Basisstufe eingefihrt wirde, das aber verlangt die Initiative nicht. Aus all diesen Griinden
werde ich der Initiative zustimmen.

Ulrich Bucher, SP. Ich rede zu allen vier Volksinitiativen, und zwar als Einzelsprecher und als Vertreter
der Gemeinden. Gestern hat eine ausserordentliche Generalversammlung stattgefunden. Die Gemein-
den lehnen die Kindergarteninitiative, die Initiative betreffend Musikschulen und betreffend klare An-
stellungsverhaltnisse mit rund 95 Prozent ab. Hingegen sind die Gemeindevertreter fur den Gegenvor-
schlag «Gute Schulen brauchen Filhrung». Die Gemeinden sind also nicht stur und lehnen den Fortschritt
nicht einfach ab; sie wollen aber einen sachten Fortschritt. Wenn bei den 6V-Vorlagen heute Morgen
gesagt wurde, die Gemeinden seien einverstanden, man solle auf sie horen, kann ich im vorliegenden
Fall sagen: Die Gemeinden sind dagegen, hort auf sie!

Zu den Finanzen. Sie haben vom LSO einen Auszug aus der «Solothurner Zeitung» vom 10. September
2002 erhalten, der aufzeigt, wie dramatisch der Einbruch bei den Ausgaben und Investitionen im Bil-
dungsbereich ist. Anfanglich glaubte ich, diese Zahlen kénnten nicht stimmen. Ich habe sie nachgerech-
net: Sie stimmen tatsachlich! Nur werden zum Teil Investitions- und Laufende Rechnung addiert, was
seltsam und nicht gebrauchlich ist. Will man zusammenzahlen, misste man wenigstens die Abschrei-
bungen nehmen und nicht die Investitionen, wenn sie anfallen. Hier werden also die Tatsachen schon
etwas verfalscht. Ein zweiter Punkt: Auch bei der Laufende Rechnung stellt man einen Riickgang fest.
Allerdings wurde der Zeitpunkt der Berechnung - das Ende einer ziemlichen Hochkonjunkturperiode
mit anschliessender Stagnation — sehr clever gewahlt. Die gesamten Finanzstatistiken seit 1987 zeigen
da ein ganz anderes Bild. Es wird hier also geschickt, aber nicht ganz sauber argumentiert. Den Gemein-
den ist die Schule ein Herzensanliegen, sie sehen aber auch grosse Schwierigkeiten, insbesondere wegen
der Aufgabenreform. Wollen wir Anderungen im Bildungsbereich, missen sie austariert sein. Es geht um
so viel, dass bereits eine Verschiebung um 1 Prozent Kosten von 4 Millionen pro Jahr auf der Betriebs-
rechnung auslést. Da gilt es aufzupassen, dass man nicht falsche Signale setzt.

In diesem Sinn bitte ich Sie, geméass Antrag des Regierungsrats zu entscheiden, also nur der Initiative
«Gute Schulen brauchen Fihrung» zuzustimmen.

Stefan Liechti, JL. Lieber Ueli Bucher, was du jetzt gesagt hast — man lege die Dinge zu seinen Gunsten
aus —, sehe auch ich, nur von einer andern Seite. Kennen Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Ge-
schichte vom Schuler, vom Elefanten und dem Wurm? Sie geht so: Ein Schuler musste sich auf einen
Biotest vorbereiten; er wusste, dass die Tiere drankommen wiurden. So lernte er alles Gber die Wirmer.
Befragt wurde er aber Uber den Elefanten. Er sagte, der Elefant sei ein grosses, graues Tier mit einem
wurmahnlichen Russel, von Wirmern kenne er 75 verschiedene Arten, namlich diese und jene etc. Ge-
nau gleich wird jetzt mit diesen Initiativen umgegangen. Rolf Spati beispielsweise sprach praktisch nur
von der Basisstufe, um die es aber gar nicht geht. Bei allen vier Initiativen haben es Departement und
Regierung verstanden, uns den worst case, das schlimmste aller Szenarien vor Augen zu fuhren. Ich bin
Uberzeugt: Wenn die Initiativen angenommen werden, wird die Regierung dafir sorgen, dass nicht der
worst case eintrifft und nicht Millionen ausgegeben werden mussen. Sie wird machen, was auch der LSO
will: eine Minimallésung zugunsten der Schule und nattrlich auch - der LSO ist eine Gewerkschaft —
zugunsten der Lehrkrafte.

Ruth Gisi, Vorsteherin des Departements fur Bildung und Kultur. Ich méchte eintretend Grundsatzliches
zu allen vier Initiativen sagen und mich anschliessend speziell zur Kindergarteninitiative dussern.

Sowohl das Departement wie der Regierungsrat haben sich sehr intensiv mit diesen vier Initiativen aus-
einandergesetzt. Mehr als 8000 Initiantinnen und Initianten haben sich um das Bildungswesen bemuht,
sich Gedanken dazu gemacht und uns Support in den verschiedenen Reformen gegeben. Das schatze ich
als Bildungsdirektorin ausserordentlich. Der Regierungsrat hatte bei diesen Initiativen Probleme for-
meller Natur: Bei Initiativen in Form von Anregungen hat er keine Méglichkeit, einen Gegenvorschlag
zu unterbreiten. Wenn wir nach den Verhandlungen in den Kommissionen dem Gegenvorschlag der
BIKUKO zustimmen, hat dies genau damit zu tun: Die Initiative «Gute Schulen brauchen Fihrung», in
Form einer Anregung eingereicht, ist von der BIKUKO mit einem Gegenvorschlag entsprechend gedffnet
worden. Damit kdnnen wir die Initiative nun mit unserem Projekt «Geleitete Schulen» auf eine Schiene
bringen. Das ist der Grund, weshalb wir dem Gegenvorschlag zur Initiative zustimmen. Bei den drei
andern Initiative bleiben wir bei unserem Nein, was wir detailliert begriindet haben.
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Rolf Spéti sagte vorhin, speziell bei der Kindergarteninitiative habe die Regierung ganz hart Nein ge-
sagt. Lesen Sie den Text unserer Begrindung, dann merken Sie, das dem nicht so ist. Die Regierung hat
vielmehr die Initiantinnen und Initianten beim Wort genommen, die «Ldsungen von morgen» fordern,
und sich Uber das «morgen» des Kindergartens Gedanken gemacht. Deshalb hat sie, Stefan Liechti, nicht
den worst case skizziert, sondern aufgezeigt, wohin die Stossrichtung im Bereich Kindergarten geht,
ndmlich in Richtung Basisstufe. Haben wir dann eine Basisstufe, werden wir nicht mehr um ein Obligato-
rium herumkommen. Ein Obligatorium ist Gbrigens kein Schreckgespenst, sondern nétig, wollen wir den
Kindergarten kiinftig als Bildungsinstitution ernst nehmen. Dann wird es nicht mehr in der Wahl der
Eltern liegen, ob sie ihre Kinder in die ausserordentlich wichtige Bildungsvorstufe schicken wollen oder
nicht. Die Regierung hat, wie gesagt, nicht den worst case aufgezeigt, sondern was in Zukunft die Stra-
tegie des Kantons Solothurn im Bereich des Kindergartens sein muss. Wir werden irgendwann die Basis-
stufe einfUhren, aber nicht heute und auch nicht morgen; und wir werden auch irgendwann das Obliga-
torium haben, zugunsten unserer Kinder und weil es notwendig sein wird. Die PISA-Studie hat
aufgezeigt, dass wir daran nicht vorbei kommen.

Warum sagt die Regierung Nein? Weil die Initiative nicht klar sagt, was sie will. Vorhin wurde gesagt:
Man will ja gar nichts andern. Will man aber Lésungen von morgen, ist es nicht ehrlich zu sagen, man
wolle nichts andern. Will man Lésungen von morgen, muss man den Leuten ganz klar sagen, was die
Zukunft ist und was hinter dieser Zukunft steht. Das ware ein Ansatz gewesen. Stattdessen wird die
Streichung des Kindergartenartikels und eine entsprechende Anreicherung des Volksschulartikels gefor-
dert, womit der Kindergarten zur Volksschulstufe gehéren wirde. Zu einer Schulstufe gehort in rechtli-
cher Konsequenz einerseits das Obligatorium, anderseits erhalten die Kindergartnerinnen und Kinder-
gartner die gleichen Rechte und Pflichten wie die Ubrigen Lehrkréafte der Primar- und Oberstufe. Also
mussen wir fairer- und ehrlicherweise sagen, welche finanziellen Konsequenzen dies hat. Es ist in der
Initiative nicht so angesprochen worden, aber wir diirfen uns da keine Illusionen machen.

Die Umsetzung des Geschafts «Zwoi Johr brucht's» — meines Wissens das erste Geschaft, das ich in die-
sem Rat zu vertreten hatte — wird nachstes Jahr abgeschlossen sein. Ich habe mich von Anfang an vehe-
ment fur dieses Geschaft und generell fir den Kindergarten eingesetzt, da ich diesen nicht als Kinderha-
tedienst, sondern als Match entscheidende zentrale Bildungsstufe erachte. Deshalb bin ich auch
Uberzeugt von der Richtigkeit der Basisstufe. Die Gemeinden werden demnéchst also obligatorisch zwei
Jahre Kindergarten anbieten. Obligatorisch ist es aber noch nicht fir die Kinder. Wir sind mit diesen
zwei Jahren schweizweit immer noch recht vorne dabei, noch langst nicht alle Kantone kennen das
zweijahrige Obligatorium. Im Bereich Kindergarten ist der Kanton Solothurn generell sehr weit vorn.
Wir haben kurzlich als erster Kanton einen Rahmenlehrplan definitiv verabschiedet, mit dem Volks-
schullehrplan und Kindergartenlehrplan zusammengefihrt werden. Die Kindergartnerinnen arbeiten
sehr gut mit den Volksschullehrkraften zusammen, wenn auch nicht tberall gleichermassen gut. Vieler-
orts wurden die Kindergartenkommissionen in die Volksschulkommissionen integriert. Ab nachstem Jahr
wird neu eine Ausbildung an der padagogischen Fachhochschule angeboten, mit der die Lehrkrafte im
Kindergarten und an den ersten zwei Jahren der Volksschule unterrichten kénnen. Das ist nicht eine
Vorwegnahme der Basisstufe. Wenn die Frauen und Manner in drei Jahren die Fachhochschule verlas-
sen, sind sie nicht Basisstufen-Lehrkrafte, sondern entweder Kindergartnerinnen, wenn sie am Kinder-
garten unterrichten, oder Volksschullehrkrafte, wenn sie an der Primarschule unterrichten. Bezlglich
Basisstufe wollen wir uns zunachst an den Kantonen orientieren, die eine solche jetzt aufgleisen, und
spater entsprechende eigene Versuche lancieren.

Das ist die Konstellation, aufgrund derer die Regierung die Initiative «Der Kindergarten gehoért dazu»
zur Ablehnung empfiehlt.

Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung
Titel und Ingress, Ziffern 1 und 2 Angenommen
Kein Rickkommen

Schlussabstimmung
Fur Annahme des Beschlussesentwurfs 84 Stimmen
Dagegen 38 Stimmen

Rudolf Burri, Prasident. Der Rat hat mit der Annahme des Beschlussesentwurfs die Volksinitiative «Der
Kindergarten gehort dazu» abgelehnt.

Schluss der Sitzung um 13.05 Uhr.



